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Mehrkosten der Biomilchproduktion in Osterreich

Von LEeopoLDb KiRNER und WALTER SCHNEEBERGER, Wien

1 Einleitung

Die Zahl der Biobetriebe in Osterreich stieg bis zum Jahr 1998 und erreichte mit 20316
Betrieben die vorldufige Hochstzahl. Sie verringerte sich im Jahr 1999 auf 20121 und im
Jahr 2000 auf 19031-(4, S: 217). Jedoch stellten auch-in diesen beiden Jahren Betriebe
auf den Biologischen Landbau um. Von 1998 auf 1999 kamen 557 Betriebe neu hinzu;
752 Betriebe stiegen- aus. Im. darauf folgenden Jahr stellten 656 Betriebe um, 1746
Betriebe verlieBen diese Wirtschaftsweise. Im Jahr 2000 ziihlte-mehr als die Hilfte der
Biobetriebe zu den Milchproduzenten (sie verfiigten iiber eine Milchquote). Unter den
Umstellungsbetrieben der beiden vergangenen Jahre war der Anteil der milchproduzie-
renden Betriebe mit 35 % (195 Betriebe) im Jahr 1999 und 18.% (120 Betriebe) im Jahr -
2000 deutlich niedriger. An den Ausstiegsbetrieben im Jahr:2000 hatten die Milchprodu-
zenten einen-Anteil 'von 50 % (875 Betriebe). Diese Zahlen lassen den Schluss zu, dass
gegenwirtig die Umstellung auf die Biomilchproduktion an Attraktivitit verloren hat.
Fiir die Betriebe mit' Milchproduktion lassen sich aus Untersuchungen (10; 11; 19) fol-
gende Haupthemmnisse ableiten: der erforderliche Stallbau, die Arbeitsmehrbelastung,
die Verteuerung des Futtermittelzukaufs, zu niedrige Preise fiir Bioprodukte, ackerbauli:
che Probleme. Die Einstufung der einzelnen Umstellungshemmnisse durch die Béfragten
war sehr stark von der Ausgangsbedingung eines Betriebs abhingig. Betriebe mit Acker-
flache stuften beispielsweise die ackerbaulichen Probleme wesentlich hoher ein als die
Verteuerung des Futtermittelzukaufs.

Biobetriebe erhalten bei Teilnahme an der biologischen Wirtschaftsweise hohere Pra-
mien und verkaufen — zumindest teilweise — ihre Produkte zu hoheren Preisen: Die
Ertrage aus der Bodennutzung sind als Folge des Verzichts auf bestimmte ertragsstei-
gernde Betriebsmittel niedriger, die Fruchtfolge ist zur Einhaltung der Bodenfruchtbar-
keit und zur Beikrautregulierung umzustellen, die Tierhaltung hat hohere Mindeststan::
dards einzuhalten, die Futtermittel sind teurer, der Arbeitszeitbedarf ist im. Biologischen
Landbau in den meisten Fillen hoher. Die Umstellung auf den Biologischen Landbau
wirkt sich somit auf die Leistungen (Ertriige) und die Kosten (Aufwendungen) aus.-Sie
verdndert die Wirtschaftlichkeit (Verhiltnis von Leistungen und Kosten) und den Gewinn
(Differenz von Ertriigen und Aufwendungen) im Betrieb. Die:Quantifizierung der-Aus-
wirkungen der Umstellung von Milchvieh haltenden Betrieben auf die Leistungen und
Kosten bzw. Ertriige und Aufwendungen war das Ziel von Modellrechnungen im Rahmen
einer Dissertation (13). Im vorliegenden Beitrag wird von diesen Untersuchungen berich-
tet. : : e
Um die Ausgangssituation fiir die Modellrechnungen zu charakterisieren, wird vorerst
kurz iiber strukturelle Merkmale der Betriebe mit Milchproduktion informiert. Aus: den
Ergebnissen von bisherigen Untersuchungen werden Annahmen fiir die Berechnungen
abgeleitet. Die methodischen Hinweise und die Berechnungsgrundlagen dienen zur Inter-
pretation und Beurteilung der Ergebnisse. : :
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2 Ausgangssituation
2.1 Charakteristik der Milchvieh haltenden Betriebe

Das osterreichische Agrar-Umweltprogramm (OPUL) bietet den Landwirten verschie-
dene MaPBnahmen an, an denen sie sich mit einer fiinfjihrigen Bindung beteiligen knnen
und dafiir eine Priimie erhalten. Zu jenen MaBnahmen, welche die Wirtschaftsweise des
gesamten landwirtschaftlichen Betriebs umfassen, zihlen die MaBnahmen biologische
Wirtschaftsweise und Verzicht auf bestimmte ertragssteigernde Betriebsmittel (Betrieb) V.
Fiir Milchvieh haltende Betriebe, die sich an der MaBnahme Verzicht auf bestimmte
ertragssteigernde Betriebsmittel beteiligen (kurz BV-Betriebe), ist die Ausgangssituation
wesentlich anders als fiir die anderen Milchvieh haltenden Betriebe im OPUL (kurz
iibrige Betriebe).

Im Jahr 2000 wurden im Rahmen des OPUL 62 150 Betriebe mit Milchquoten gefor-
dert (ohne Agrargemeinschaften), davon 10085 Biobetriebe, 16272 BV-Betriebe und
35793 Betriebe mit anderen MaBnahmen. Diese drei Betriebsgruppen unterscheiden sich
in ausgewiihlten agrarstrukturellen und soziodkonomischen Merkmalen teilweise sehr
stark (vgl. Tab. 1).

Tabelle 1. Agrarstrukturelle und soziotkonomische Merkmale der Betriebe
mit Milchproduktion im OPUL

Merkmal und Einheit Ausprigung | Biobetriebe BV-Betriebe | Ubrige Betriebe

Erwerbsart in % Haupterwerb 68,3 57.3 71,4

Nebenerwerb 314 42,7 28,4

s Jurist., Person 0,2 kil 0,2

Erschwerniszone in % keine Erschwernis 10,3 12,3 43,5

Zone 1 18,5 20,8 28,0

Zone 2 25,1 23,7 16,8

Zone 3 36,0 355 11,3

fissas Zone 4 =101 7.6 0,5

Kulturfliche in % Betriebe mit Griinland 99.9 99,9 99,4
Betriebe mit ausschlief-

lich Griinland CER. g 7.9

Landw. Nutzfliche (LN) je Betrieb 15,9 - 12,2 18,1

ohne Almen in ha dar. Ackerland 2,5 1,0 9]

dar. Griinland 13,3 11,2 9,0

Milchquote in t gesamt 404 071 580 629 1 699 443

je Betrieb 40,1 35,7 47,5

je ha LN (ohne Almen) 2,6 3,0 2.8

je ha Futterfliche* 2,1 2,3 3,9

* unter Mitberticksichtigung des Almauftriebs
Quellen: InVeKoS-Daten 2000, Agrarstrukturerhebung 1999 und eigene Berechnungen

Von den Milchvieh haltenden Biobetrieben wirtschafteten mehr als zwei Drittel im
Haupterwerb. Thr Anteil in den Erschwerniszonen? zwei, drei und vier war hoher als
jener der beiden anderen Betriebsgruppen. Die landwirtschaftliche Nutzfliche je Bio-
betrieb lag zwischen den BV-Betrieben und den iibrigen Betrieben. Fast jeder Betrieb mit

D Im OPUL 2000 (Beteiligung ab 2001 moglich) wurde diese MaBnahme geiindert. Darin ist ein
Verzicht auf ertragssteigernde Betriebsmittel getrennt fiir das Ackerland und Griinland moglich
(3). :

2 Die Betriebe sind in Osterreich nach Bewirtschaftungserschwernissen kategorisiert. Unterschie-
den wird zwischen Betrieben ohne Erschwernis und mit Erschwernis (Bergbauernbetriebe). Bei
der Erschwernis wird nach vier Erschwerniskategorien (Zonen 1 bis 4) differenziert.
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Milchproduktion bewirtschaftete Griinland, kein: Ackerland hatten 63.% der.Biobetriebe,
73:% der BV-Betriebe und 8 % der iibrigen Betriebe. Der Ackerflichenanteil der Biobe-
tricbe war etwas hoher als jener der BV-Betriebe, aber deutlich niedriger als jener der
iibrigen Betriebe. Die Biobetriebe verfiigten: iiber die: geringste Milchquote je ha land-
wirtschaftliche Nutzfliche, die BV-Bétriebe erreichten mit ‘knappSOOO*kg den:hochsten
Wert, die iibrigen Betriebe befanden sich dazwischen. Die:Milchquote je Betrieb war
jedoch in den Biobetrieben hoher als in den BV-Betrieben, die iibrigen Betriebe verfiig-
ten im Durchschnitt iiber mehr Milchquote. Da sich die Ackerfliiche und ihre Nutzung
sowie der Auftrieb auf die Almen in‘den Betricbsgruppen sehr stark unterscheiden, ist
noch die Kennzahl Mllchquote je ha Futterfliiche errechnet worden. Die Anzahl der auf-
getriebenen Tiere ist in Flachendquivalente umgerechnet D1e ubngen Betnebe verfugten
tiber die hochste Milchquote je ha Futterfliche: :

Das Stallsystem eines Betriebs ist in.der: Agrarstrukturerhebung kem Erhebungsmerk-
mal. In Befragungen (10;-12;.19) wurden die Stallsysteme der Betriebe erkundet; In der
Milchkuhhaltung’erreichten die Laufstallsysteme folgende Anteile: 16 % bei den Blobe-
tneben, 4% be1 den BVaBetneben und 7 % bel den nbngen Betﬂeben

‘ 2. 2 Gesetzllche Bestlmmungen und Rlchtllmen fur dle Blomilchproduktlon ‘

Ausgangspunkt ﬁlr die Modellrechnungen sind- d1e Bestimmungen-der- Verordnung
(EWG) Nr: 2092/91 sowie der Verordnung (EG) Nr. 1804/99. Dartiber hinaus bestehen in
Osterreich noch Vorschriften gemi8 sterreichischem Lebensmittelbuch (€odex Alimen-
tarius);: OPUL Rlchthmen und bel Mltghedschaft in-einem Verband die: Verbands-'
richtlinien,
- Fiirdie! Mllchproduktlon smd folgende Bestlmmungen von Bedeutung ~
= -Das Raufatter (Grunfutter Sllage Heu) muss mmdestens 60 %-der Tagesratlon aus-
«-macheny:
=-.ab 2005 miissen-alle Futtermlttel aus’ blologlschem Anbau stammen, b1s dahin kénnen
+10 % der Jahresration und maximal 25:% der Tagesration konventionelles Futter sein,
sofern diese Komponenten im Anhang II der EU-Verordnung angefiihrt sind, '
— - als:EiweiBfuttermittel diirfen keine Extraktionsschrote sowie Erzeugmsse aus Flschen
‘i der Wiederkauerfiitterung €ingesetzt werden; :
—+:Kélber miissen mindestens:drei Monate mit hatiirlicher MllCh emahrt werden
= bis auf wenige Ausnahmen (zeitlich begrenzte Anbindehaltung aus Sicherheits- und
-Tierschutzgriinden) ist die Anbindehaltung verboten. Fiir Betriebe mit- Anbindehal-
. tung vor dem 24. August 2000 in-bestehenden Gebauden gilt eine Ubergangsfrist bis
Ende 2010, sofern fiir regelméBigen Auslauf der Tiere gesorgt wird, reichlich einge-
strent wird und eine individuelle Betreuung der Tiere erfolgt. In , kleinen Betrieben®
diirfen Rinder auch nach Ablauf der Ubergangsfrist angebunden werden, wobei der
kleine Betrieb noch nicht definiert ist.. Eine. bestimmte. Punkteanzahl nach dem Tier-
.-gerechtheitsindex laut iisterreichischem Lebénsmittelbuch muss erreicht werden.

2, 3 Vermarktung der Blomllch

Die- Sammlung und Verarbeltung der: Biomilch Wll‘d An- Form von. sogenannten ;;Bio=
milchprojekten*: abgewickelt. Die-an' diesen Projekten teilnehmenden ‘Bauern miissen
zusitzliche Auflagen erfiillen. Unter anderem miissen 100 % Biofutter eingesetzt wer-
den, Ausnahmen gibt-es nur bei Trockenschnitte und Melasse (als Bindemittel). Die
gesamte Milchmarktleistung von anérkannt:-biologisch wirtschaftendenBetrieben im Jahr
2000 betrug rund 400 Mio kg, davon konnte weniger als die Hilfte (rund 160 Mio kg) als
Biomilch mit Preiszuschligen verkauft werden. Die Preiszuschlige: fiir die-vermarktete
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Biomilch sind je nach Region bzw. Molkerei unterschiedlich. Fiir 55 % der mit Preiszu-
schldgen vermarkteten Biomilch wurde im Jahr 2000 ein Mehrpreis von 5,45 € je 100 kg
gezahit (exkl. USt). Ein geringer Anteil der Biomilch (2 %) konnte zu einem Mehrpreis
voniiber 5,80 € vermarktet werden, der Rest lag darunter (6). Im Durchschnitt betrug der
Prelszusehlag je'kg vermarkteter: Blomllch rund 4; 90 €, bezogen auf clle gesamte. L1efer-
lelstung aus meemeben rund 2,20. € e ‘

3 Ausgewahlte Studlen zar Produktionstechmk

Fur dle Modellrechnungen 1nteress1erten vor allem die Aussagen in der theratur uber die
Konsequenzen einer Umstellung auf Ertrige; Tiergesundheit, Milchleistung und Arbeits-
zeit. Da in-Ostefreich nicht alle produktionstechnischen Folgen:der Umstellung unter—
sucht sind, wird-anch auf auslindische Studien zuriickgegtiffen,

- Bei biologischer' Wirtschaftsweise sind-die Ertrige in: w1ssenschafthchen Untersu-;
chungen im Getreide um rund-30 %, bei Silomais um rund 20.% und bei Kléegras zwi-
schen 10 % und 20 % geringer (s. z.B. 18, S. 58ff; 15, S. 259). Eine Studie (2) beziiglich
Fruchtbarkeit und Eutergesundheit stellte keine statistisch _gesicherten Differenzen Je
nach konventloneller und blologlscher Wirtschaftsweise fest, die Milchleistung war in
den Biobetrieben signifikant niedriger..In mehreren Studien. wurde. die Milchleistung
zwischen biologischen und konventionellen Betrieben. verglichen (u.a. 5; 7;.14; 16;.20;
21), die: Ergebnisse waren nicht einheitlich. Zu-den Gesundheltsparametern liegt eine:
elfjéhrige Vergleichsuntersuchung aus Osterreich vor; bei annihernd gleicher Milchleis-
tung stellten die Autoren keine signifikanten Unterschiede je nach Wirtschaftsweise fest
(9). Nach einer osterreichischen Untersuchung (22) ist die Milchleistung i’ Biobetrieb
auch bei guter Grundfutterqualitéit mit 7500:bis 8000 kg begrenzt, eine nicht mehr tole-
rierbare Energie- und Proteinunterversorgung am Laktationsbeginn tritt bei- hoheren
Leistungen ein. Der Arbeitszeitbedarf erhohte sich bei biologischer Wirtschaftsweise im
Durchschnitt fiir-die Betriebe im Schweizer Pﬂotbemebsnetz (rund 14-Milchkithe) um
6,5 % (17,8.63ff)... .. -

Die Untersuchungen liefern keine emdeungen Anhaltspunkte, dass zw1schen der Nut-
zungsdauer und Parametern der Tiergesundheit je nach biologischer und konventioneller
Wirtschaftsweise zu differenzieren ist: Bei dem in. Osterreich bestehenden Milchleis-
tungsmveau ~ 1998 betrug. die Milchproduktion je Kontrollkuh und Jahr 5468 kg (23,
S. 15) — sollten sich die Milchleistung, die preisbestimmenden Komponenten der:Milch
(vor allem: Fett- und Eiweiigehalt) und die-Qualitit bei biologischer W1rIschaftswe1se
kaum andem, wenn im: Blobetneb bedarfsgerecht geﬁlttert w1rd :

4 Vorgehenswelse

Zweck der Model]rechnungen ist die. Quant1ﬁ21erung der Mehrkosten der blologlschen
Wirtschaftsweise im Vergleich zur konventionellen Milchproduktion unter Einrechnung
aller Priimien im OPUL. Die Umstellungsphase bleibt unberiicksichtigt, verglichen wer-
den die Leistungen und die Kosten vor der Umstellung und nach Abschluss des Umstel-
lungsprozesses: Damit sollen die ausschlieBlich systembedingten Unterschiede zwischén:
diesen Produktionssystemen herausgearbeitet werden. (statischer Vergleich). :

In den. Berechnungen:werden: jene Leistungen und Kosten. beriicksichtigt, die sich
zwischen der konventionellen und der biologischen Wirtschaftsweise unterscheiden.
Dazu zihlen die Leistungen, die variablen Kosten und bestimmté fixe Kosten. Die Leis-
tungen unterscheiden sich nach der Wirtschaftsweise vor allem .aufgrund der unter-
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schiedlichen Primiensitze im OPUL: Der Preis fiir die-Milch ist jedoch in beiden Bewirt-
schaftungsformen identisch angenommen, es wird ohne Biomilchpreiszuschlag gerech-
net, ebenso ohne Preiszuschlige fiir Altkiihe, Kalbinnen und Kilber. Zieht man -von den
Leistungen die variablen Kosten ab, so erhilt man den Deckungsbeitrag fiir die jeweilige
Wirtschaftsweise. Die Deckungsbeitragsdifferenz zwischen biologischer und konventio-
neller Wirtschaftsweise ergibt noch nicht die gesamten Mehrkosten, bei den Biobetrieben
sind-noch folgende Kosten einzurechnen: Verbands- und Kontrollgebiihren, kalkulatori-
sche Arbeitskosten fiir die Mehrarbeit sowie Kapitalkosten fiir umstellungsbedingte In-
vestitionen. Je nach Variante fallen der Hackstriegel, der Laufstallbau oder der Bau eines
Auslaufs unter diese umstellungsbedingten Investitionen. Andere Kosten, z.B.. Abschrei-
bungen fiir Maschinen oder bestehende Gebiude, werden nicht beriicksichtigt, da sie sich
nicht in Abhiingigkeit von der Wirtschaftsweise unterscheiden.

-Die Konsequenzen. einer Umstellung auf:die -physischen Ertriige, Leistungen und
Kosten werden-als bekannt vorausgesetzt (deterministisches Modell). Die Mehrkosten
hingen iiberdies in hohem MaBe von der Ausgangssituation.eines Betriebs ab. Da die
Modellrechnungen ein breites Spektrum der Milchvieh haltenden Betriebe -abdecken
sollten, 'um die Streuung der Mehrkosten. bei Umstellung: auf die- biologische Wirt-
schaftsweise aufzuzeigen, sind- unterschiedliche Ausgangssituationen beriicksichtigt:
Nach der Teilnahme an bestimmten. OPUL-MaBnahmen vor der Umstellung in BV-
Betriebe und in iibrige ‘Betriebe; nach dem Kulturartenverhiltnis in Betriebe mit aus-
schlieBlich Griinland sowie in Betriebe mit Griinland und Ackerland; nach-der Betriebs-
groBe in. Betriebe mit 35, 75 bzw. 150 Tonnen Milchquote; nach der Milchleistung.in
Betriebe mit 5500, 6500 bzw. 7500 kg Milchleistung je Kuh und Jahr sowie nach -dem
vorhandenen Stallsystem in Betriebe mit Anbindestall bzw. Laufstall.

In Betrieben mit einem Laufstall ergeben. sich die Mehrkosten der biologischen
Milchproduktion aus der jihrlichen Deckungsbeitragsdifferenz. plus den zusitzlichen
Arbeitskosten und den sonstigen jihrlichen Fixkosten (z.B. Verbands- und Kontrolige-
biihren). Daraus lassen sich die Mehrkosten je kg verkaufter Milch berechnen. Diese
Ausgangssituation wird in der Ergebnisdarstellung als ,,Laufstall unabhdngig von der
Bewzrtschaﬁungswezse “ bezeichnet,

Betriebe mit einer Anbindehaltung kénnen diese b1s 2010 bei biologischer Wirt-
schaftsweise beibehalten, wenn den Tieren ein Auslauf gewihrt und in Systemen mit
Fliissigmist die Liegefliche eingestreut wird. In ,kleinen Betrieben® sollte diese Hal-
tungsform auch nach 2010 méglich -sein. Zu Beginn' der Modellrechnungen waren es
noch: 10 Jahre bis zum Verbot der-Anbindehaltung Ende 2010. Die Kosten fiir den Stall-
umbau, die aus einer Nutzungsdauer.von.10 Jahren entstehen, sind-als zusitzliche
Fixkosten eingerechnet. Im Folgenden wird diese Ausgangssituation bzw. Stallbauldsung
mit ,, Weiterfithren-der Anbindehaltung im Biobetrieb betitelt.

Eine andere Stallbaulosung fiir Betriebe mit Anbindehaltung bestiinde in der soforti-
gen Errichtung eines neuen Laufstalls, diese Stallbaulosung wird mit ,, Umstieg auf Lauf-
stallhaltung “ bezeichnet. Bei unbegrenzter Zulassung der Anbindehaltung in der kon-
ventioneHen Milchviehhaltung erhhen sich in Biobetrieben die Kosten um die Differenz
in'den beiden Stallbaulosungen, wenn ein Stallbau gleichzeitig-auch bei konventioneller
Wirtschaftsweise - ansteht. Ein -geringer Prozentsatz der Betriebe steht gerade bei der
Umstellung vor der Notwendigkeit eines Stallbaus. AuBerdem wird bezweifelt, dass in
der konventionellen Milchviehhaltung langfristig die Anbindehaltung zuléssig sein wird
bzw. dass sie.von den Liandwirten noch praktiziert wird. Fiir die Modellrechnungen wird
die Annahme getroffen, dass auch in der konventionellen Milchviehhaltung: bei. einer
Ersatzinvestition ein Laufstall errichtet wiirde. Berechnungen werden fiir-den konkreten
Fall durchgefiihrt, dass bei konventioneller Wirtschaftsweise der alte Stall noch 10 Jahre
genutzt werden konnte und erst dann ein Stallneuban auch bei konventioneller Wirt-
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schaftsweise erfolgen miisste und dieser als Laufstall ausgefiihrt wiirde. Der Stallbau
fithet zu zusitzlichen Kosten bei der Umstellung auf die biologische Wirtschaftsweise
aufgrund des um 10 Jahre fritheren Investitionszeitpunkts. Je weniger Jahre ein Lauf-
stallbau vorgezogen wird, umso geringere zusitzliche Kosten entstehen aus dieser Stall-
baulosung und umgekehrt.

Aufer der Milchviehhaltung und der Kalbinnenaufzucht gibt es im Modell keine Tier-
haltung. Die Stallplitze und die Fliche sind maBgeblich dafiir, in welchem Umfang Kal-
binnenaufzucht betrieben werden kann.

Bestimmend fiir die Mehrkosten ist auch die Ausstattung eines Betriebs mit der
Fliche in Relation zur verfiigbaren Milchquote und der verfiigbaren Stallplitze, daher
wird die Kombination der Milchquote mit der Fliiche und den Stallplitzen nicht willkiir-
lich vorgegeben, sondern die Faktorkombination jeweils fiir die vorgegebene Milchquote
und fiir die spezifizierten Produktionsverfahren mit Hilfe der linearen Planungsrechnung
ermittelt. Bei dieser Optimierung werden die Kosten der Fliiche mit dem Pachtzins und
die Kosten der Stallplitze mit den jihrlichen Kapitalkosten als variable Kosten angesetzt.
Die fiir die konventionelle Bewirtschaftung errechneten Flichen und Stallplitze gehen
gemeinsam mit der Milchquote als Kapazititen in das lineare Planungsmodell bei bio-
logischer Wirtschaftsweise ein. Diese Vorgangsweise wird bei jeder Ausgangssituation
angewendet. Damit sollte jede Anderung im Betrieb als Folge der Umstellung auf die
biologische Wirtschaftsweise kostenwirksam werden und keine Unterschitzung der
Mehrkosten erfolgen. Beispielsweise wiirde eine unausgenutzte Futterfliche bei konven-
tioneller Bewirtschaftung geringere Mehrkosten zur Folge haben als bei knappem Flii-
chenangebot, denn der Ertragsriickgang wiirde niedrigere Nutzungskosten verursachen.

Zusitzlich zu den Mehrkosten wird die Gewinndifferenz als betriebswirtschaftliche
Kennzahl berechnet. Das Entgelt fiir die Arbeitsleistung von den nicht entlohnten Fami-
lienarbeitskriften und die Verzinsung des Eigenkapitals werden von den Mehrkosten
abgezogen, um die Gewinndifferenz zu ermitteln.

5 Berechnungsgrundlagen

Die Daten fiir die Modellspezifikation stammen aus Literaturrecherchen (Datensamm-
lungen fiir die Betriebsplanung, Forschungsbeitridge, Betriebszweigauswertungen),
Betriebserhebungen (ca. 25 Betriebe aus mehreren Bundeslindern) und Expertenge-
spréchen. In einem Workshop wurden besonders sensible GroBen zur Berechnung der
Mehrkosten endgiiltig festgelegt. Im Folgenden werden die wichtigsten Annahmen kurz
vorgestellt.

Bei biologischer Wirtschaftsweise werden geringere Ertrige kalkuliert, gegeniiber
den iibrigen Betrieben bei Getreide durchschnittlich 30 %, bei Silomais 25 %, bei Klee-
gras 12 % und bei Griinland zwischen 15 und 20 %. Gegeniiber den BV-Betriecben wer-
den bis zu 5 % niedrigere Ertrige angenommen. Die Fruchtfolgebeschriinkungen sind der
jeweiligen Wirtschaftsweise angepasst, die Nihrstoffbilanz muss ausgeglichen sein.

Die Herdenleistung wird in den Modellbetrieben mit 7500 kg je Kuh und Jahr
begrenzt. In den Modellen wird vorerst unabhingig von der Bewirtschaftungsweise die
gleiche Leistung unterstellt, da Biobetriebe eine Milchleistung bis zu 7500 kg Milch je
Kuh und Jahr erreichen kénnen. In modifizierten Modellvarianten wird dann der Ein-
fluss einer geringeren Milchleistung bei biologischer Bewirtschaftung auf die Mehrkos-
ten untersucht. Der Kraftfutterbedarf wird in Abhiingigkeit der Milchleistung im
Modell errechnet. Die Berechnungsformel orientiert sich ausschlieBlich nach dem erfor-
derlichen Nihrstoffbedarf, die Kraftfutterpreise haben keinen Einfluss auf die Einsatz-
menge. ‘
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Der zusitzliche Arbeitsaufwand im Biobetrieb wird je Kultur nach dem Arbeitsvor-
anschlag der FAT (8) kalkuliert. Die Mehrarbeit fiir die Auslaufhaltung in der Stallbau-
variante ,,Weiterfithren der Anbindehaltung ist je Kuh mit 2,5 und je Kalbin mit 1,5
Arbeitskraftminuten je Auslauftag veranschlagt. Bei Ubergang auf Laufstallhaltung im
Biobetrieb wird der Arbeitsaufwand/Tier unverindert angenommen. Bei 30 Kiihen erfor-
dern Anbinde- und Laufstallsysteme etwa die gleiche Arbeitszeit, eindeutige Vorteile fiir
das Laufstallsystem ergeben sich erst ab 40 Kiihen (1, S. 71). Neben der Mehrarbeit im
Betriebszweig Milchproduktion werden zusitzlich 75 AKh fiir den Biobetrieb veran-
schlagt, unter anderem wegen der Aufzeichnungen im Rahmen der Kontrolle, den Wei-
terbildungsveranstaltungen und der vermehrten Beobachtung der Kulturen bzw. der
Tiere.

Die Primien fiir die OPUL-MaBnahmen Grundférderung und Begriinung von Acker-
fliichen werden in der Hohe des OPUL 2000 (3) bei allen Wirtschaftsweisen eingerech-
net. Dazu kommen fiir die Biobetriebe die Priamien aus der biologischen Wirtschafts-
weise, fiir die BV-Betriebe die Primien aus dem Verzicht auf bestimmte ertragsstei-
gernde Betriebsmittel auf Griinland- und Ackerflidchen und fiir die tibrigen Betriebe die
Primien aus dem Fungizidverzicht im Getreidebau. Das Energiekraftfutter fiir Milch-
kiihe kostet fiir den Biobetrieb 28,7 €, fiir die konventionellen Betriebe 18,2 € je 100 kg.
Die entsprechenden Werte fiir das FiweiBkraftfutter betragen 33,6 und 19,6 € je 100 kg.
Die Baukosten fiir den Auslauf bei der Stallbauvariante ,,Weiterfithren der Anbindehal-
tung" werden mit rund 320 € je Kuh und rund 220 € je Kalbin veranschlagt. Fiir den Lauf-
stallbau (Variante mit Umstieg auf Laufstallhaltung) werden je Kuhstandplatz rund
3600 € (ohne technische Einrichtung) und je Kalbinnenstandplatz rund 1800 € angesetzt.
Die Kosten fiir die technische Einrichtung (Melkanlage, Kraftfuiterfiitterung) werden je
nach Betriebsgrofe abgestuft (von rd. 8700 bis 27 600 € je Betrieb). Die Investitionskos-
ten fiir den Hackstriegel in Betrieben mit Griinland und Ackerland werden mit 2620 € be-
ziffert. Der zusitzliche Arbeitszeiteinsatz im Biobetrieb wird mit 8,35 € je AKh bewertet.

6 Ergebnisse der Modellrechnungen
6.1 Mehrkosten unter den beschriebenen Annahmen

Die Modellrechnungen ergeben, dass im Biologischen Landbau derzeit bei gleicher
Flachenausstattung und Milchquote sowie bei gleichem Milchpreis aufgrund der héheren
Direktzahlungen hohere Leistungen erzielt werden konnen als bei konventioneller Wirt-
schaftsweise. Die variablen Kosten iibertreffen aber in fast allen Varianten den Zuwachs
an Leistungen, wodurch sich gemeinhin ein geringerer Deckungsbeitrag bei biologischer
Milchproduktion ergibt. Die hoheren Kosten fiir biologisch erzeugtes Kraftfutter und der
Bedarf an zugekauften Kalbinnen aufgrund der niedrigeren Futterertriige sind dafiir
hauptséichlich verantwortlich. Ebenso steigen die fixen Kosten bei biologischer Wirt-
schaftsweise, diese sind aufgeschliisselt in kalkulatorische Arbeitskosten fiir die Mehrar-
beit, Kapitalkosten fiir Auslauf- bzw. Laufstallbau und in sonstige Fixkosten (Verbands-
und Kontrollgebiihren, Kapitalkosten fiir den Hackstriegel bei Ackerbaubetrieben).

Die Abbildung 1 prisentiert die durchschnittlichen Mehrkosten im Biobetrieb
gegeniiber dem BV-Betrieb je nach Kulturartenverhltnis und Stallbaulésung. Fiir jede
Stallbaul6sung wird — getrennt nach Betrieben mit ausschlieBlich Griinland sowie Betrie-
ben mit Griinland und Ackerland — der Durchschnitt aus jeweils neun Berechnungsvari-
anten (drei Betriebsgro8en und drei Milchleistungsniveaus) gebildet.

Ohne Kosten fiir Stallhaltungssysteme resultieren je nach dem Kulturartenverhiltnis
durchschnittliche Mehrkosten von 5,2 bzw. 3,3 € je 100 kg Milch (Letzteres fiir Betriebe
mit Griinland und Ackerland), bei Weiterfilhren der Anbindehaltung im Biobetrieb
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Mehrkosten in Euro je 100 kg Milch
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Anmerkung: L-L = Laufstallhaltung unabhiingig der Bewirtschaftungsweise, A-A = Weiterfiihren
der Anbindehaltung im Biobetrieb, A-L = Umstieg von Anbindehaltung auf Laufstall-
haltung im Biobetrieb.

Abb. 1. Durchschnittliche Mehrkosten in €/100 kg Milch fiir den Biobetrieb im Vergleich zum BV-
Betrieb je nach Kulturartenverhiltnis und Stallbaulésung

errechnen sich 6,2 bzw. 5,6 € je 100 kg Milch. Bei einem Laufstallbau erhéhen sich die
durchschnittlichen Mehrkosten auf 8,0 bzw. 6,4 € je 100 kg Milch. Fiir Betriebe mit aus-
schlieBlich Griinland ergeben sich in Abhiingigkeit von der Stallbaulsung hohere Mehr-
kosten von 0,6 bis 1,9 € je 100 kg Milch. Der héhere Bedarf an zugekauftem Kraftfutter
ist dafiir ausschlaggebend, daraus resultiert fiir diese Betriebe eine groBere Deckungsbei-
tragsdifferenz als fiir Betriebe mit Griinland und Ackerland. Die Deckungsbeitragsdiffe-
renz betrégt je nach Kulturartenverhiltnis 2,4 € bzw. 0,7 € je 100 kg Milch.

Die kalkulatorischen Arbeitskosten belaufen sich bei Weiterfiihren der Anbindehal-
tung auf durchschnittlich 2,9 bzw. 3,4 € je 100 kg Milch und nehmen 46 % (ausschlieBl.
Griinland) bzw. 61 % (Griinland & Ackerland) der Mehrkosten ein. Bei Umstieg auf
Laufstallhaltung sind die Kapitalkosten fiir den Stallbau mit durchschnittlich 2,7 bzw. 3,1
€ je 100 kg Milch veranschlagt, das entspricht einem Anteil von 34 % (ausschlieBl. Griin-
land) bzw. 49 % (Griinland & Ackerland) an den Mehrkosten. Die sonstigen Fixkosten
betragen in Betrieben mit ausschlieflich Griinland 0,4 €, sie steigen in Betrieben mit
Griinland und Ackerland wegen der Kapitalkosten fiir den Hackstriegel sowie der hihe-
ren Verbands- und Kontrollgebiihren auf 0,8 € je 100 kg Milch.

Die Abbildung 2 zeigt die Mehrkosten im Biobetrieb gegeniiber dem iibrigen Betrieb
im OPUL, sie liegen je nach Kulturartenverhiltnis und Stallbaulsung um durchschnitt-
lich 1,1 bis 1,5 € je 100 kg Milch niedriger als beim Vergleich mit dem BV-Betrieb. In den
Varianten mit ausschlieBlich Griinland errechnen sich je nach Stallbaulésung héhere
Mehrkosten von 1,0, 1,7 bzw. 1,8 € je 100 kg Milch. Die Deckungsbeitragsdifferenz
betriigt je nach Kulturartenverhiltnis durchschnittlich 2,0 bzw. 0,8 € je 100 kg Milch.

Bei Weiterfithren der Anbindehaltung errechnen sich kalkulatorische Arbeitskosten
von 2,2 € (ausschlieBl. Griinland) bzw. 2,0 € (Griinland & Ackerland) je 100 kg Milch,
das entspricht einem Anteil von 43 % bzw. 49 % der Mehrkosten. Die Kapitalkosten fiir
den Laufstallbau betragen 2,5 € je 100 kg Milch oder 38 % (ausschlieBl. Griinland) bzw.
2,7 € je 100 kg Milch oder 54 % (Griinland & Ackerland). Die kalkulatorischen Arbeits-
kosten nehmen bei dieser Stallbauldsung durchschnittlich 27 % (ausschlieBl. Griinland)
und 14 % (Griinland & Ackerland) ein. Die sonstigen Fixkosten betragen je nach Kultur-
artenverhiltnis 0,3 € bzw. 0,8 € je 100 kg Milch.
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Anmerkung: L-L = Laufstallhaltung unabhiingig der Bewirtschaftungsweise, A-A = Weiterfiihren
der Anbindehaltung im Biobetrieb, A-L = Umstieg von Anbindehaltung auf Laufstall-
haltung im Biobetrieb.

Abb. 2. Durchschnittliche Mehrkosten in € je 100 kg Milch fiir den Biobetrieb im Vergleich zum
iibrigen Betrieb im OPUL je nach Kulturartenverhiltnis und Stallbauldsung

Neben der Teilnahme an bestimmten OPUL-MaBnahmen vor der Umstellung, dem
Kulturartenverhiltnis und der Stallbaulésung beeinflussen die Betriebsgrofe und die
Milchleistung der Herde das Niveau der Mehrkosten. Nach der Herdenleistung errech-
nen sich die niedrigsten Mehrkosten fiir Betriebe mit 5500 kg je Kuh und Jahr. Bei
6500 kg je Kuh und Jahr steigen sie um durchschnittlich 10 %, bei 7500 kg je Kuh und
Jahr um durchschnittlich 30 %. Betriebe mit mehr Milchquote weisen geringere Mehr-
kosten je kg Milch auf. Bei 75 bzw. 150 Tonnen Milchquote sinken die Mehrkosten je
ke Milch gegeniiber Betrieben mit 35 Tonnen Milchquote um durchschnittlich 20 %
bzw. 25 %.

6.2 Einfluss modifizierter Modellannahmen auf die Mehrkosten

Die modifizierten Modellannahmen sollen die Sensitivitit der Ergebnisse aufzeigen, bei-

spielhaft werden die Betriebe mit 75 Tonnen Milchquote und 6500 kg Milchleistung

gerechnet. Es kann davon ausgegangen werden, dass die Ergebnisse in ihrer Tendenz auf

die anderen Varianten iibertragbar sind. Die Auswirkungen folgender Modellannahmen

werden gepriift:

— geringere Milchleistung um 500 kg je Kuh und Jahr der Herde im Biobetrieb,

— niedrigerer Bio-Kraftfutterpreis um 2 € je 100 kg,

— niedrigere Baukosten fiir den Laufstallbau um 25 % (fiir die Variante mit Umstieg auf
Laufstallhaltung).

Die geringere Milchleistung im Biobetrieb von 500 kg je Kuh und Jahr gegeniiber dem

konventionellen Betrieb erhoht die Mehrkosten je nach OPUL-Teilnahme bei konven-

tioneller Bewirtschaftung und dem Kulturartenverhéltnis um 1,1 bis 1,7 € je 100 kg

Milch. Billigeres Bio-Kraftfutter (2 €/100 kg Kraftfutter) senkt die Mehrkosten fiir den

Biobetrieb je nach Variante zwischen 0.1 und 0,6 € je 100 kg Milch, bei hoheren Acker-

fliichenanteilen sind die Einsparungen geringer. Koénnen die Stallbaukosten um 25 %

reduziert werden, ergibt sich daraus eine Verringerung der Mehrkosten von rund 0,8 € je
100 kg Milch.
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6.3 Gewinndifferenz

Der durchschnittliche Riickgang des Gewinns im Biobetrieb gegeniiber dem BV-Betrieb
reicht ohne Biomilchpreiszuschlag je nach dem Kulturartenverhéltnis und der Stallbau-
16sung von durchschnittlich 1,4 bis 5,4 € je 100 kg Milch. Die entsprechenden Werte fiir
den Vergleich Biobetrieb und iibriger Betrieb im OPUL belaufen sich auf durchschnitt-
lich 1,4 bis 4,7 €.

6.4 Reduktion der Mehrkosten bzw. Gewinndifferenz
durch Anpassungen im Biobetrieb

Die bisher vorgestellten Berechnungen enthalten keine betrieblichen oder produktions-
technischen Anpassungen bei biologischer Wirtschaftsweise. Nach der Umstellung wer-
den die Betriebe trachten, die Faktorkombination an die gednderten Skonomischen Be-
dingungen anzupassen. Die Auswirkungen von drei moglichen Anpassungsmafinahmen
werden fiir den Modellbetrieb mit 75 Tonnen Milchquote, 13 ha landwirtschaftliche
Nutzfliiche (ausschlieBl. Griinland) und 6500 kg durchschnittliche Milchleistung gepriift.
Fiir diesen Betrieb betragen die berechneten Mehrkosten 6,43 € bzw. der Gewinn ist um
4,82 € je 100 kg Milch niedriger als bei der konventionellen Wirtschaftsweise. Folgende
Anpassungen werden fiir diesen Modellbetrieb gepriift:

— Zupacht von Griinland zu einem jihrlichen Pachtpreis von 145 € je ha.

— Hohere Grundfutterqualitit sowohl bei biclogischer als auch bei konventioneller

Wirtschaftsweise: von 5,64 MJ NEL auf 5,88 MJ NEL/Trockenmasse.
— Suche der optimalen Milchleistung bei biologischer Wirtschaftsweise im Vergleich

zur konventionellen Ausgangssituation mit durchschnittlich 6500 kg je Kuh und Jahr.
Die Zupacht von Griinlandflachen im Biobetrieb bringt keine Verringerung der Mehr-
kosten je kg Milch, vor allem die zusitzlichen Arbeitskosten (rund 250 AKh) sind dafiir
verantwortlich. Der Gewinn nimmt bei der Zupacht von Griinland deutlich weniger ab,
beispielsweise reduziert sich der Gewinn bei 2 ha Zupacht nicht um 4,82 €, sondern um
2,75 €, bei 3 ha um 1,85 € je 100 kg Milch. Ohne Pachtkosten fiir die 2 ha Griinland lisst
sich der Gewinnriickgang um weitere 0,58 € je 100 kg Milch senken. Der Gewinn geht in
diesem Fall bei der Umstellung von 4,82 auf 2,17 € je 100 kg zuriick.

Eine hohere Grundfutterqualitit reduziert sowohl die Mehrkosten als auch die
Gewinndifferenz bei biologischer Wirtschaftsweise, da die Kraftfuttereinsparung im Bio-
betrieb okonomisch stirker wirkt. Ohne zusdtzliche Fliche lassen sich die Mehrkosten
bzw. die Gewinndifferenz nur begrenzt reduzieren (etwa 10 %). Der teilweise Ersatz von
Kraftfutter bringt deswegen beschriinkte Vorteile, weil kein zusitzliches Grundfutter zur
Verfiigung steht und daher weniger Kalbinnen aufgezogen werden konnen. Bei hoherer
Grundfutterqualitiit und 3 ha Flichenzupacht verringert sich die Gewinndifferenz im Bio-
betrieb auf 1,23 € je 100 kg Milch (von urspriinglich 4,82 €).

Ohne sonstige AnpassungsmafBnahmen fiihrt eine geringere Milchleistung bei biolo-
gischer Wirtschaftsweise im Vergleich zur konventionellen Ausgangssituation zu Mehr-
kosten bzw. zu einer stirkeren Gewinnschmiilerung im Biobetrieb (5. Abschn. 6.2). Eine
Flidchenzupacht und gleichzeitige Senkung der Milchleistung erhht die Mehrkosten, die
Gewinndifferenz verringert sich. Bei 3 ha Griinlandzupacht ist im Biobetrieb der
Gewinnriickgang am niedrigsten, wenn ungefihr die gleiche durchschnittliche Milchleis-
tung wie in der konventionellen Ausgangssituation erreicht wird (6500 kg je Kuh und
Jahr).
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7 Diskussion der Ergebnisse und Schlussfolgerungen

Die Ergebnisse der Modellrechnungen streuen je nach Variante erheblich. Da nicht alle
EinflussgroBen in die Berechnungen aufgenommen werden konnten, ist eine groflere
Varianz in der Realitit zu erwarten. Die Bodenqualitit, die natiirliche Erschwernis oder
die Art der Futterkonservierung wurden nicht variiert. In der Vergangenheit stiegen
vorwiegend Betriebe mit wenig Milchquote je ha landwirtschaftliche Nutzfliche um.
Die in den Modellen unterstellte optimale Kombination der Faktoren Fliche, Milch-
quote und Stallplitze trifft daher nur fiir einen Teil der Betriebe zu. In der Realitit
kann der Betrieb bei oder nach der Umstellung seine Faktorausstattung an die Bedin-
gungen des Biologischen Landbaus $konomisch anpassen bzw. vor der Umstellung
unausgeschopfte Grundfutterreserven nutzen. Reserven und mogliche Anpassungs-
maBnahmen tragen dazu bei, die Mehrkosten bzw. den Gewinnriickgang ohne Bio-
milchpreiszuschlag zu verringern. Beispielsweise wurde fiir den Modellbetrieb bei 3 ha
Zupacht ein Riickgang des Gewinns errechnet, der 38 % des Ausgangswertes von 4,82 €
betriigt.

Die Milchleistung wurde nach drei Leistungsniveaus abgestuft, héheren Leistungen
entsprachen htheren Mehrkosten. Gelingt es dem Biobetrieb nicht, die gleiche Milchleis-
tung wie unter konventioneller Wirtschaftsweise zu erreichen, resultieren daraus zusitz-
liche Mehrkosten. Fiir konventionelle Hochleistungsbetriebe (> 8000 kg Milchleistung je
Kuh/Jahr) ist die Umstellung auf die biologische Milchproduktion daher betriebswirt-
schaftlich wenig lukrativ.

Die Umstellungszeit wurde in dieser Studie nicht gesondert abgebildet. Mehrheitlich
kommt es aufgrund von Lernprozessen und Anpassungsschwierigkeiten an die neuen
Gegebenheiten in diesem Zeitabschnitt zu hheren Mehrkosten. Neben den beriicksich-
tigten GroBen beeinflussen noch andere die Mehrkosten, fiir deren Quantifizierung ste-
hen aber kaum Daten zur Verfiigung. Beispielsweise kann das Produktionsrisiko im Bio-
logischen Landbau héher sein, die strengeren Vorschriften beim Medikamenteneinsatz
im Biologischen Landbau fiihren zu Lingeren Wartefristen nach einem Einsatz von Tier-
arzneimitteln, oder die Artenzusammensetzung im Griinland kann je nach Wirtschafts-
weise voneinander abweichen, daraus kénnen Unterschiede bei den Milchinhaltsstoffen
resultieren.

Die Ausgangssituation beim Stall beeinflusst die Mehrkosten am stirksten. Fiir Be-
triebe ohne zusitzliche Stallbaukosten (vorhandener Laufstall) ergaben sich die niedrig-
sten Mehrkosten. Es gibt jedoch in Osterreich eine geringe Anzahl von Betrieben,
die bei einer Umstellung auf die biologische Milchproduktion ohne zusitzliche Kosten
fiir die Adaption des Stalls auskommen. Im Jahr 1999 hielten 4 % der BV-Betriebe und
7 % der iibrigen Betriebe im OPUL ihre Milchkiihe in einem Laufstall. Die richtlinien-
konforme Anpassung der Anbindehaltung verursacht nach diesen Berechnungen Mehr-
kosten von durchschnittlich bis zu 6,2 € je 100 kg Milch. Je niiher das Ende der Uber-
gangsfrist fiir die Anbindehaltung kommt, umso kiirzer kénnen die richtlinienkonformen
Anpassungen des Anbindesystems genutzt werden und die sachlichen Kapitalkosten je
kg Milch erhohen sich dadurch (Ausnahme , kleiner Betrieb®). Der umstellungsbedingte,
vorgezogene Laufstallbau verursacht die héchsten Mehrkosten, diese erhohen sich bei
einer lingeren Restnutzungsdauer des alten Stalls bzw. verringern sich, wenn die Ersatz-
investition in weniger als den angenommenen zehn Jahren ansteht. Sie verringern sich
auBerdem, wenn sich durch den Laufstall die geédnderten Haltungsbedingungen auf die
Leistungen und Kosten positiv niederschlagen. Fiir die optimale Entscheidung zur
Anpassung des Stallsystems bei biologischer Milchproduktion ist es wiinschenswert,
dass die EU moglichst rasch die genauen Bestimmungen iiber die Ausnahmeregelungen
der Anbindehaltung im Rahmen des ,kleinen Betriebs“ definiert.
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Das Vorhandensein von Ackerland und damit von eigenem Getreide verringert die
Mehrkosten im Vergleich zur Situation mit ausschlielich Griinland. Die starkere Betei-
ligung der Griinlandbetriebe an der OPUL-MaBnahme Betriebsmittelverzicht (BV-
Betriebe) im Vergleich zur biologischen Wirtschaftsweise lisst sich unter anderem damit
erkliren. BV-Betriebe miissen keine hoheren Preise fiir Kraftfuttermittel bezahlen.

Mit zunehmender BetriebsgroBe verringern sich zwar die Mehrkosten je kg Milch,
insgesamt steigt aufgrund des hoheren Produktions- und Marktrisikos im Biobetrieb die
Gefahr von groBeren finanziellen EinbuBen. Dies konnte ein Grund sein, warum grofere
Betriebe in der Vergangenheit nicht iiberproportional haufig auf die Biomilchproduktion
umgestiegen sind.

Da ein Teil der Mehrkosten kalkulatorischer Natur ist (kalkulatorische Arbeitskosten,
kalkulatorische Zinskosten), fiihrt der im Jahr 2000 am héufigsten ausbezahlte Biomilch-
preiszuschlag von rund 5,5 € je 100 kg Milch in vielen Fillen zu einer Gewinnerhthung
bei biologischer Wirtschaftsweise. Ohne Kosten fiir Stallsysteme kann der Gewinn im
Durchschnitt zwischen 3,4 und 3,7 € je 100 kg Milch (Letzteres fiir die tibrigen Betriebe),
bei der Adaption des Anbindesystems durchschnittlich zwischen 2,9 und 3,2 € je 100 kg
Milch erhéht werden. Bei Laufstallbau erhoht sich der Gewinn um durchschnittlich 0,6
bzw. 1,2 € je 100 kg Milch, fiir einige Varianten errechnet sich ein Gewinnriickgang bei
biologischer Milchproduktion. Das Gesamteinkommen der Familie steigt jedoch nur
dann, wenn die Mehrarbeit in der Biomilchproduktion nicht zu Einkommensriickgéngen
im auBerbetrieblichen Erwerb bzw. zu anderen Opportunititskosten im selben Ausma8
fishrt.

Fiir Betriebe mit Absatzmoglichkeiten fiir die Biomilch, freien Arbeitskapazititen
und Anpassungsmoglichkeiten erdffnet sich bei biologischer Wirtschaftsweise eine
Erhohung der Wertschopfung aus der Milchproduktion. Diese Voraussetzungen, insbe-
sondere die Absatzmoglichkeit fiir die Biomilch, sind fiir viele Neuumsteller nicht
gewihrleistet. Will man daher die Anzahl der milchproduzierenden Biobetriebe in Oster-
reich in Zukunft steigern, muss fiir die derzeit konventionell wirtschaftenden Betriebe die
biologische Milchproduktion wirtschaftlich attraktiver werden. Um diesem Ziel néher zu
kommen, lassen sich aus dieser Untersuchung folgende Vorschlige fiir MaBnahmen
ableiten:

— Ausweitung der Vermarktung von Biomilch zu hoheren Preisen: In den letzten Jahren
ist der Anteil der abgesetzten Biomilch deutlich gestiegen, auch die Preiszuschlage
haben sich erhoht. Um diesen Trend weiterzufithren, muss die Nachfrage nach Bio-
milchprodukten mit gezielten MarketingmaBnahmen (z.B. Werbekampagnen) oder
speziellen Vermarktungsprojekten (z.B. GroBkiichen) weiter gefordert werden. Ver-
marktungs- und Marketingorganisationen fiir den Biologischen Landbau sind hier
besonders gefordert.

— Forderung von tiergerechten Stallbauten im Biologischen Landbau: Nur im Biologi-
schen Landbau ist die Tierhaltung speziell geregelt, die hoheren Flichenprdmien bei
biologischer Wirtschaftsweise decken die daraus resultierenden zusitzlichen Kosten
nicht ab, insbesondere gegeniiber den BV-Betrieben. Hohere Investitionsbeihilfen im
Stallbau fiir Biobetriebe konnten damit argumentiert werden, dass der Stallbau auf-
grund der Bio-Tierhaltungsrichtlinien in einem bestimmten Zeitrahmen getitigt wer-
den muss, wihrend in konventionellen Betrieben der Umbau im Zuge einer Ersatz-
oder Erweiterungsinvestition erfolgen kann. Zukiinftige Forderprogramme sollten
diesem Umstand Rechnung tragen.

~ Senkung der Mehrkosten durch die Biomilchproduzenten: Moglichkeiten, die Mehr-
kosten in der biologischen Milchproduktion moglichst gering zu halten, bestehen in
einer optimalen Anpassung an die neue Wirtschaftsweise, wie Flachenzupacht, nied-
riger Kraftfuttereinsatz aufgrund einer Steigerung der Grundfutterqualitit oder nied-
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rige Ertragseinbufen bei der Umstellung, gute Betriebs- und Arbeitsorganisation und
kostengiinstiger Stallbau. Hilfestellungen seitens der Beratung sind hier weiterhin
notwendig. '

Zusammenfassung

In den Jahren 1999 und 2000 stellten in Osterreich wenige Betriebe mit Milchproduktion auf Bio-
logischen Landbau um. Aus dieser Wirtschaftsweise stiegen auch Betriebe aus; die Wirtschaftlich-
keit der Biomilchproduktion war offenbar fiir diese Betriebe nicht gegeben. Tm vorliegenden Bei-
trag wird der Frage nachgegangen, welche Mehrkosten die biologische Milchproduktion unter den
derzeitigen Rahmenbedingungen (Jahr 2000) verursacht und welche Milchpreiszuschlige zur
Abdeckung der Mehrkosten bzw. zur GewinnerhShung bei biologischer Milchproduktion notwen-
dig sind. Anhand von Modellrechnungen mittels linearer Planungsrechnung wurden die Leistungen
und die Kosten in der biologischen und konventionellen Milchproduktion ermittelt und gegeniiber-
gestellt. Als Merkmale fiir die Berechnungsvarianten dienten die Teilnahme an bestimmten Exten-
sivierungsmaBnahmen im sterreichischen Agrar-Umweltprogramm bei konventioneller Bewirt-
schaftung, das Kulturartenverhiltnis, die BetriebsgroBe, die durchschnittliche Milchieistung der
Herde sowie die erforderliche StallbaumaBnahme beim Umstieg anf die biologische Wirtschafts-
weise. Ohne Biomilchpreiszuschlag wurden in allen Varianten Mehrkosten bei biologischer Milch-
produktion ausgewiesen. Eine Erthohung der Anzahl der milchproduzierenden Biobetriebe erfordert
Anstrengungen von Vermarktern, Staat und Produzenten, wie den Ausbau der Biomilchvermark-
tungsmenge mit Preiszuschligen, hohere Investitionsférderungen fiir Stallbauten bei Adaption an
die Richtlinien des Biologischen Landbaus und die Optimierung der Produktionstechnik in der bio-
logischen Milchproduktion.

Schlagworte: Biologischer Landbau, Umstellung, Milchproduktion, Wirtschaftlichkeit, Kosten

Summary

Additional costs of organic milk production in Austria

In the years 1999 and 2000 few dairy farms converted to organic farming, whereas a number of
organic dairy farms reverted to conventional production methods. It seems that the organic farming
was not profitable for these farms. The present study assesses the additional costs incurred through
organic milk production under the current conditions (year 2000) and calculates the price premium
which would be necessary to cover these additional costs and/or to achieve an increased income.
Using linear planning models the gross output and costs of organic milk production are compared.
The various models differ regarding the participation in various measures of the Austrian Agri-
Environment Program under conventional management, the farm size, the crops grown, the average
milk production of the herd and the costs to adapt the stable for converting to organic farming.
Without price premium all scenarios showed additional costs for the production of organic milk. An
increase in the number of organic dairy farms therefore requires the combined efforts of improved
marketing, government support and producers to increase the volume of milk sold with a price pre-
mium, improve the subsidies for the adaptation of stables to the guidelines of organic farming and
optimise the production methods of organic milk production.

Keywords: Organic farming, conversion, milk production, profitability, costs

Résumé

Excédents de frais de la production biologique du lait en Autriche

En Autriche, au cours des années 1999 et 2000, quelques rares exploitations reconvertirent leur pro-
duction laitiére en une culture biologique. Quelques autres exploitations abandonnérent également
ce secteur économique. Apparemment, la production biologique du lait ne leur était pas profitable.
La présente étude se propose d’élucider les causes qui provoquent des excédents de frais dans la
production biologique du lait dans les conditions cadres actuelles (2000) et de déterminer les sup-
pléments de prix du lait nécessaires A couvrir les excédents de frais, respectivement 2 entrainer une
hausse de gain due 2 la production biologique du lait. Des calculs types effectués a I’aide de plani-
fications linéaires ont permis d’établir les performances et les cofits de la production biologique ét
de la production conventionnelle du Iait et de les comparer. La participation au programme agricole
autrichien de I’environnement concernant des mesures d’extension déterminées dans le cas d’une
exploitation conventionnelle, le rapport entre les diverses especes de cultures, I’importance de ’ent-
reprise, le rendement laitier moyen du troupeau ainsi que les mesures nécessaires concernant les
locaux des animaux d’élevage dans le cadre d’un reconvertissement en une culture biologique ser-
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virent de critéres pour les variantes de calcul. Ces variantes mettent en évidence les excédents de
frais concernant la production biologique du lait, laquelle implique ce supplément du prix du lait
biologique. Une augmentation du nombre des entreprises biologiques productrices de lait exige des
effort de la part des agents de commercialisation, de I'Etat et des producteurs ainsi que 1’augmen-
tation des quantités commerciales de lait biologique, y compris les excédents de frais. Cette aug-
mentation implique également des mesures d’encouragement intensifiées en faveur des investisse-
ments au profit des locaux des animaux d’élevage lors de I’adaptation de la technique de production
biologique du lait.

Mots clés: culture biologique, reconvertissement, production laiti¢re, rentabilité, coiits

Dank

Die Autoren bedanken sich herzlich bei folgenden Personen bzw. Institutionen: Beim Bundes-
ministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft der Republik Osterreich
fiir die finanzielle Forderung des Projekts, bei allen jenen Béuerinnen und Bauern, die sich fiir
Datenerhebungen auf ihren Betrieben zur Verfiigung gestellt haben sowie bei allen Teilnehmern des
Workshops am 20.09.2000 fiir ihre aktive Mitarbeit.

Literatur

1. AUERNHAMMER, H., 1990: Stallsysteme fiir die Milchviehhaltung im Vergieich. Habilitations-
schrift Weihenstephan.

2. AUGSTBURGER, F.; Zemp, J.; Heusser, H., 1988: Vergleich der Fruchtbarkeit, Gesundheit und
Leistung von Milchkithen in biologisch und konventionell bewirtschafteten Betrieben. Land-
wirtschaft Schweiz 1, 427-431.

3. BMLFUW - Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft,
2000: OPUL 2000: Sonderrichtlinie des Bundesministers fiir Land- und Forstwirtschaft fiir das
Osterreichische Programm zur Férderung einer umweltgerechten, extensiven und den natiirli-
chen Lebensraum schiitzenden Landwirtschaft.

. —, 2001: Bericht iiber die Lage der dsterreichischen Landwirtschaft 2000. Wien: Selbstverlag.

. Bockenmors, E.; Hamym, U.; UMHau, M., 1986: Analyse der Betriebs- und Produktionsstruktu-
ren sowie der Naturalertriige im alternativen Landbau. Ber. ii. Ldw. 64, 1-39.

. Ernte fiir das Leben, 2001: Vermarktungszahlen zur Biomilch in Osterreich. Schrift!. Mitteilung.

. FAT-Forschungsanstalt fiir Agrarwirtschaft und Landtechnik Ténikon, 1996: Bericht iiber bio-
logisch bewirtschaftete Betriebe 1994. Ténikon.

. —, 1998: Arbeitsvoranschlag. Datenkatalog fiir den Arbeitszeitbedarf der landwirtschaftlichen
Arbeiten. 3. Aufl. mit Ergéinzung 1998. Tinikon.

9. GRUBER, L.; STEINWENDER, R.; GUGGENBERGER, T.; HAUSLER, J.; SCHAUER, A., 2001: Vergleich zwi-
schen biologischer und konventioneller Wirtschaftsweise im Griinlandbetrieb. 2. Mitteilung:
Futteraufnahme, Milchleistung, Gesundheit und Fruchtbarkeit. Die Bodenkultur. 52 (1), 55-83.

10. KIRNER, L.; SCHNEEBERGER, W., 1999: Hemmnisse fiir die Umstellung auf biologische Wirt-

schaftsweise in Osterreich. Analyse einer Befragung von Betrieben mit Verzicht auf bestimmte
ertragssteigernde Betriebsmittel. Die Bodenkultur. 50 (4), 227-234.

~ [

e

11. —; —, 2000a: Bereitschaft der Marktfruchtbetriebe zur Umstellung auf biologische Wirtschafts-
weise in Osterreich. Analyse einer schriftlichen Befragung. Die Bodenkultur. 51 (2), 135-142.
12. —; —, 2000b: Osterreich: Wie kann der biologische Landbau gesichert und ausgeweitet werden?

Okologie & Landbau, 28. Jg., 2, 30-33. .

13. KIRNER, L., 2001: Die Umstellung auf Biologischen Landbau in Osterreich: Potential — Hemm-
nisse — Mehrkosten in der biologischen Milchproduktion. Wien: Dissertation Univ. fiir Boden-
kultur Wien.

14. KnickeL, K., 1995: Entwicklung konventionell und 6kologisch bewirtschafteter Betriebe im
Zeitraum 1981-1993 in der BR Deutschland. In: FReYER, B.; LEHMANN, B.; SCHNEEBERGER, W.;
ZERGER, U. (Hrsg.): Betriebswirtschaft im biologischen Landbau. Ziirich: Stiftung Okologie &
Landbau, 137-151.

15. Maurmus, O., 1994: IP und Bio-Landbau: Ertrags- und Einkommensunterschiede. Agrarfor-
schung 1(6), 259-262.

16. MUHLEBACH, J.; NAE, N., 1990: Die Wettbewerbsfihigkeit des biologischen Landbaus. Schrif-
tenr. der Eidg. Forschungsanstalt fiir Betriebswirtschaft und Landtechnik (FAT), Nr. 33. Téni-
kon: FAT.

17. Nig, E.., 1995: Zeitbedarf zur Bewirtschaftung von konventionellen, IP- und Bio-Betrieben. In:
FREYER, B.; LEHMANN, B.; SCHNEEBERGER, W.; ZERGER, U. (Hrsg.): Betriebswirtschaft im biolo-
gischen Landbau. Ziirich: Stiftung Okologie & Landbau, 63-65.



18.

19.
20.

21.

22.

23.

Mehrkosten der Biomilchproduktion in Osterreich 261

NiEBERG, H., 1999: Okologischer Landbau: Eine skonomische Alternative? In: Deutsche Land-
wirtschafts-Gesellschaft (Hrsg.): Nachhaltige Landwirtschaft. Wege zum neuen Leitbild.
Frankfurt am Main: DLG-Verlags-GmbH, 47-73. .
SCHNEEBERGER, W.; KIRNER, L., 2001: Umstellung auf Biologischen Landbau in Osterreich. Ber.
. Ldw. 79, 348-360.

ScuuLze Pats, L.; NEBerG, H., 1997: Offentliche Férderung Teil 1: Folgen der Umstellung auf
okologischen Landbau In: LUNZER L; Voormann, H. (Hrsg.): Okologische Landwirtschaft:
Pflanzenbau, Tierhaltung, Management Berlin: Springer.

SteINMANN, R., 1983: Der biologische Landbau — ein betriebswirtschaftlicher Vergleich. Schrif-
tenr. der Eidg. Forschungsanstalt fiir Betriebswirtschaft und Landtechnik (FAT), Nr. 19. Tini-
kon.

STEINWIDDER, A., 2000: Aspekte der Milchviehfiitterung im biologisch wirtschaftenden Betrieb.
In: 27. Viehwirtschaftliche Fachtagung der BAL Gumpenstein (Hrsg.): Management von
Hochleistungskiihen, Griinlandwirtschaft und Milchproduktion, Biologische Wirtschaftsweise,
163-176.

ZAR - Zentrale Arbeitsgemeinschaft osterreichischer Rinderziichter, 1999: Die 6sterreichische
Rinderzucht 1998. Ried: Hammerer GmbH.

Autorenanschrift: Dipl.-Ing. Dr. LEoroLp KIRNER, Bundesanstalt fiir Agrarwirtschaft, Schweizertal-

straBe 36, 1133 Wien; O. Univ. Prof. Dr. WALTER SCHNEEBERGER, Institut fiir
Agrardkonomik der Universitit fiir Bodenkultur Wien, Peter Jordan-StraBe 82,
1190 Wien, Osterreich

leopold.kirner @awi.bmlf.gv.at

schneeberger @mail.boku.ac.at



