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1. Zusammenfassung

Die osterreichische Landwirtschaft ist gekennzeichnet durch einen iiber mehrere
Jahrzehnte anhaltenden Strukturwandel mit steigenden BetriebsgroBBen. Ziel dieser Arbeit
ist es, die Auswirkung von Flichenzugingen auf den Betriebserfolg und die
Arbeitsproduktivitidt in Marktfruchtbetrieben zu untersuchen, wobei auf verschiedene
GroBeneffekte in landwirtschaftlichen Unternehmen ndher eingegangen wird. Die Arbeit
besteht aus einem theoretischen Teil und einer empirischen Studie, die 6konomische und
arbeitswirtschaftliche ~Auswirkungen auf Basis eines Marktfruchtbetriebes mit

zunehmender Betriebsgrofle zeigt.

Der theoretische Teil beschéftigt sich mit betrieblichem Wachstum allgemein, und mit dem
einzelbetrieblichen Wachstum, speziell fiir Marktfruchtbetriecbe. Es werden die
betrieblichen Funktionsbereiche eines landwirtschaftlichen Unternehmens und in weiterer
Folge GroBeneffekte oder betriebliche Auswirkungen in dem Bereich des
Produktionsprozesses dargestellt. Die Verdnderung der Kosten steht im Zentrum der
Diskussion, da aus der Zunahme der Betriebsgrofle Kostendegressionen resultieren und
sich somit entscheidende wirtschaftliche Vorteile fiir diese Betriebe ergeben. Eine sehr
grof3e Bedeutung nimmt dabei die Fixkostendegression fiir die Auslastung von Maschinen
ein. Dies liegt daran, dass sich die fixen Kosten auf eine groBere Anzahl von
Produkteinheiten verteilen. Weitere Vorteile fiir grofere Betriebseinheiten resultieren
durch bessere Konditionen beim Einkauf der Betriebsmittel und beim Absatz der erzeugten
Produkte sowie durch hohere Erzeugerpreise. Mit grolen Mengen konnen Preisvorteile
erzielt werden, die aus dem verringerten Aufwand des Kéaufers mit den Erzeugnissen
entstehen. Speziell durch die giinstigere Beschaffung von Diingemitteln ergibt sich fiir
grofBere Betriebe ein weiterer Vorteil, der in der Arbeit anhand der optimalen speziellen

Intensitédt des N-Einsatzes in der Weizenproduktion dargestellt wird.

Weiters werden die Auswirkungen und die Bedeutung von Forderprogrammen fiir das
Betriebswachstum sowie der Zusammenhang der unterschiedlichen steuerrechtlichen
Gewinnermittlungsarten mit der Betriebsgrole in der Landwirtschaft diskutiert. Die
Beitrdge an die Sozialversicherungsanstalt der Bauern stellen eine weitere, nicht zu
unterschidtzende Ausgabe fiir landwirtschaftliche Betriebe dar. Die Beitrage nehmen im

Verhiltnis zum Einheitswert degressiv zu, was fiir Betriecbe mit zunehmender




Flachenausstattung bedeutet, dass die Kostenbelastung pro ha durch den
Sozialversicherungsbeitrag sinkt. Im Kapitel ,,Arbeitswirtschaftliche Aspekte bei
zunehmender BetriebsgroBle* werden die Einflussfaktoren auf den Arbeitszeitbedarf

einzelner betrachtet.

Im Anschluss an den theoretischen Teil folgt die Darstellung der beschriebenen Effekte
anhand von drei Marktfruchtbetrieben mit unterschiedlicher Fldchen- und
Maschinenausstattung. Als Kenngroflen werden der Arbeitszeitbedarf, Deckungsbeitrige
einzelner Produktionsverfahren, das Betriebsergebnis und kalkulatorische Betriebsergebnis
sowie der Grenzpachtpreis ermittelt. Die im theoretischen Teil dargestellten Auswirkungen
kommen auch in der 6konomischen Analyse deutlich zur Geltung, woraus abgeleitet
werden kann, dass groBere Betriebe kostengiinstiger produzieren konnen und auf dem
Markt wesentlich wettbewerbsfiahiger sind. Die durchschnittliche Betriebsgrofle wird

deshalb in Zukunft weiter steigen und die Anzahl der Betriebe sinken.




2. Summary

For the last few decades the Austrian agriculture has been marked by a long-lasting
structural change with a growing size of companies. The aim of this paper is to study the
impact of acreages on company success and on labor productivity in fruit companies,
whereby the different economies of scale in agricultural companies are explained more
detailed. This paper consists of a theoretical part and an empirical study, which shows

economical and economic impacts based on a growing fruit company.

The theoretical part deals with operational growth in general as well as with the growth on
a company by company basis, especially concerning fruit companies. In this part, the
different areas of activity of an agricultural enterprise are depicted, followed by the
economies of scale and the operational impacts concerning the manufacturing process. The
changes in costs are the center of discussion as there are economies of scale resulting from
the company size and therefore produce important economic advantages for these
companies. Concerning this matter, the economies of scale for the capacity utilization of
engines is very important. The reason for this is that the fixed costs disperse on a bigger
number of output units. Further advantages for bigger operating units emerge from better
conditions when it comes to purchasing equipment and selling the produced goods as well
as from higher producer’s prices. By producing big amounts of goods certain price
advantages can be achieved, which emerge from the reduced effort of the buyer concerning
the product. Especially through the favorable purchase of fertilizers, bigger companies
experience another advantage, which is depicted in this paper with the optimal special

intensity of N- usage in wheat production.

Furthermore the results and the meaning of support programs for operational growth as
well as the connection of different fiscal ascertainments of profits with company size in
agriculture are being discussed. The contributions to the insurance institutions of farmers
are another major expenditure for agricultural companies. In the ration to standard value
the contributions are degressively rising, which means for companies with bigger acreages
that the charging of costs per hectare is decreasing because of the contributions to the
insurance institutions. In the chapter “Economic aspects for growing company size” the

influence factors on the requirement of working hours are depicted more detailed.




Following the theoretical part, the described effects are being presented on the basis of
three fruit companies with different acreages and engine equipment. The following
parameters are being determined: requirements concerning working hours, contribution
margin of individual manufacturing processes, operating result, calculative operating result
as well as marginal price for leasing. The impacts which are presented in the theoretical
part also come into their own, where it can be said that bigger companies are able to
produce goods more cost-efficiently and therefore are a lot more capable of competing.
The average company size is therefore going to rise in future and the number of companies

is going to decrease.




3. Einleitung

Die Anzahl landwirtschaftlicher Betriebe hat sich in Osterreich in den letzten Jahrzehnten
deutlich verringert. Analog dazu stieg die durchschnittliche Betriebsgro3e kontinuierlich
(sieche Tabelle 1). Dennoch ist die 0sterreichische Landwirtschaft nach wie vor
kleinstrukturiert. Der Grof3teil der Betriebe, namlich 61%, bewirtschaftete im Jahr 2003
weniger als 20 ha Kulturfliche, im Jahr 1999 waren es noch 65%. Nur 4% der Betriebe
konnten eine Flache von tiber 100 ha aufweisen (vgl. BMLFUW, 51, 2006). Der Trend zu
groferen Betriebseinheiten wird sich auch weiterhin fortsetzen, wirtschaftliche
Erfordernisse fiihren dazu, steigende BetriebsgroBen zu bewirtschaften, sodass die
durchschnittliche Betriebsgrofe jdhrlich zunehmen wird. Die eigene Fliche ist als
Produktionsgrundlage meist nicht mehr ausreichend, deshalb werden fiir das ndtige
Flachenwachstum in der Regel die Fliachen von aufgebenden Betrieben iibernommen.
Neben der Moglichkeit des Zukaufs hat die Zupacht die weitaus groflere Bedeutung.
Anhand dieser Strukturanalysen kann die Hypothese aufgestellt werden, dass Betriebe mit
steigender Flidchenausstattung mehr Vorteile haben bzw. wettbewerbsfahiger sind und
kostengiinstiger ~ produzieren  konnen. Dieser  Wettbewerbsvorteil kann  aus
betriebswirtschaftlicher Sicht auf mehrere Ursachen zuriickgefiihrt werden, die in dieser

Arbeit ndhere Betrachtung finden.

Tabelle 1: Verdnderung der Agrarstruktur von 1951 bis 2003

3ahr . Betriebe durchschnittliche BetriebsgréRe nach der
Insgesamt Kulturflache LF
1951 432.848 16,3 9,6
1960 402.286 17,9 10,4
1970 367.738 18,4 10,5
1980 318.085 21,2 12,0
1990 281.910 24,3 12,6
1995 239.099 28,2 15,3
1999 217.508 30,9 16,8
2003 190.382 34,0 18,4

Quelle: BMLFUW, 2006, 192




4. Problemstellung und Aufbau der Arbeit

Eine im Zeitablauf steigende Fldchenausstattung der Betriebe ldsst auf 6konomische
Vorteile steigender BetriebsgroBen schlieBen. Ziel dieser Arbeit ist es, verschiedene
GroBeneffekte in landwirtschaftlichen Unternehmen zu untersuchen. Die Arbeit besteht aus
einem theoretischen Teil und einer empirischen Studie, die 06konomische und
arbeitswirtschaftliche Auswirkungen auf Basis von drei Marktfruchtbetrieben mit
unterschiedlicher Betriebsgrofle zeigen soll. Es wird speziell auf einzelbetriebliches
Wachstum durch Zunahme der Flachenausstattung zur Ausdehnung des Marktfruchtbaus
ndher eingegangen. Diese kann entweder durch Zukauf oder Zupacht von
landwirtschaftlicher Nutzfliche erfolgen. Eine andere Wachstumsmoglichkeit fiir
Marktfruchtbetriebe stellt die Produktion von Intensivkulturen dar. Diese Form des
betrieblichen Wachstums erfolgt meist durch Zunahme der Produktionsfaktoren Arbeit
oder Kapital. Aus betriebswirtschaftlicher Perspektive und fiir unternehmerische
Entscheidungen erscheint es jedoch sinnvoll betriebliches Wachstum aus der Perspektive

des knapp vorhandenen Produktionsfaktors ,,Boden* zu sehen.

In landwirtschaftlichen Betrieben kommt es mit zunehmender BetriebsgroBe zu
verschiedenen Kostendegressionseffekten. Eine sehr grole Bedeutung kommt dabei der
Fixkostendegression fiir die Auslastung von Maschinen zu. Im Verhéltnis zur
Einsatzflache nehmen Fixkosten von Maschinen mit zunehmender Auslastung ab, somit ist
die Senkung der Fixkosten ausschlaggebend fiir die Okonomie eines Arbeitsverfahrens.
Weiters konnen groflere Betriebe einen Preisnachlass bei der Beschaffung von
Vorleistungen aushandeln, da sie gegeniiber dem Handel iiber mehr Marktmacht verfiigen
als kleinere Betriebe. Auch im Absatz lassen sich mit groBen Mengen Preisvorteile
erzielen, die sich aus dem verringerten Aufwand des Kéufers mit den Erzeugnissen
ergeben. Durch die glinstigere Beschaffung von Produktionsfaktoren, speziell von
Diingemitteln, ergibt sich fiir groere Betriebe ein weiterer Vorteil, der in der Arbeit
anhand der optimalen speziellen Intensitit des N-Einsatzes in der Weizenproduktion

dargestellt wird.

Den Vorteilen steigender BetriebsgroBBen stehen aber auch gewisse Nachteile gegeniiber.
So sind grofere Betriebseinheiten mit Pramienkiirzungen bei den agrarischen Forderungen
konfrontiert. Daher erscheint es notwendig auch die agrarpolitischen Rahmenbedingungen,

im speziellen das 6sterreichische Umweltprogramm (OPUL) in diesem Kontext zu




beschreiben bzw. zu analysieren. Weiters werden in diesem Zusammenhang die
unterschiedlichen steuerrechtlichen Gewinnermittlungsarten bei steigender Betriebsgrofe
in der Landwirtschaft diskutiert. Auch die mit der Betriebsgrofe degressiv zunehmenden
Beitrdge an die Sozialversicherungsanstalt der Bauern sollten in die Analyse einflieBen. Im
Kapitel , Arbeitswirtschaftliche Aspekte werden die Einflussfaktoren auf den

Arbeitszeitbedarf eines Betriebes naher betrachtet.

Im Anschluss an den theoretischen Teil folgt die Darstellung der beschriebenen Effekte
anhand von drei Marktfruchtbetriecben mit unterschiedlicher Flichen- und
Maschinenausstattung. Als Kenngréf8en werden Deckungsbeitridge einzelner Kulturarten,
das Betriebsergebnis und kalkulatorische Betriebsergebnis sowie die Grenzpachtpreise fiir

die unterschiedlichen Kulturarten ermittelt.




5. Betriebliches Wachstum

In der Literatur wird betriebliches Wachstum heterogen gesehen. STEINHAUSER et al.
(1992, 322) bezeichnet Wachstum allgemein als positive Verdnderung einer Grofle im
Zeitablauf. Aus betriebswirtschaftlicher Perspektive wird mit dem betrieblichen Wachstum
die Erweiterung der Gewinnkapazitdt durch Steigerung der Produktion in der Zeiteinheit
verfolgt um Unternehmen strategisch weiter zu entwickeln. In diesem Kapitel erfolgt
zuerst eine Definition des Begriffes ,,Betriebsgrofle bzw. welche MessgroBen dafiir
geeignet sind. AnschlieBend werden verschiedene Formen des betrieblichen Wachstums in

der Landwirtschaft bzw. in Marktfruchtbetrieben diskutiert.

5.1. Definition und Messgrof3en fur die Betriebsgrolie

Die Betriebsgrof3e stellt einen vielschichtigen und schwer messbaren Begriff dar, weshalb
man in der Literatur verschiedene Definitionen findet.

,sunter BetriebsgroBe wird gewohnlich der Umfang des Gesamteinsatzes von
Produktionsfaktoren im Kombinationsprozess der Giitererzeugung verstanden* (ANNUSS,
1999, 32). BRANDES und ODENING (1992, 248) definieren die Betriebsgrofe als die
Gesamtheit der menschlichen und sachlichen Erzeugungskrifte, die im Betrieb eingesetzt
sind und seine Leistungsfiahigkeit bestimmen. Es kommt nicht auf die tatséchliche
Leistung, z.B. die erzeugte Gilitermenge, sondern auf das Leistungspotential an, woraus
abzuleiten ist, dass die Betriebsgrofle weitestgehend unabhingig von der Person des

Betriebsinhabers gesehen werden muss.

Da sich Betriebe durch eine Vielzahl verschiedener Merkmale unterscheiden, kann ihre
GroBe nicht mit einem einzigen Mafistab erfasst werden. Es muss je nach Fragestellung,
Verfiigbarkeit der Daten und anderen Gesichtspunkten eine subjektive Auswahl getroffen
werden (vgl. ANNuUSS, 1999, 32). Grundsitzlich ldsst sich die BetriebsgroBBe am
Einsatzumfang von Produktionsfaktoren, an der erzeugten Produktmenge bzw. am Umsatz
und an Erfolgsgrofen, wie Gewinn, Standardbetriebseinkommen etc., messen (vgl.
DABBERT und BRAUN, 2006, 267). Zusitzlich zu diesen genannten quantitativen
MafBstében kann die Betriebsgrofle auch nach qualitativen Merkmalen bestimmt werden,

wie z.B. dem Aufgabenspektrum des Betriebsinhabers (vgl. ANNUSS, 1999, 32).




In der landwirtschaftlichen Betriebslehre sind nach STEINHAUSER et al. (1992, 308) als

MessgroBen vor allem folgende quantitative Merkmale gebrduchlich:

Mengeneinsatz von Produktionsfaktoren, wie z.B.
e Umfang der landwirtschaftlich genutzten Flache
e Anzahl gehaltener Nutztiere
e Anzahl beschiftigter Arbeitskréfte

Werte der eingesetzten Produktionsfaktoren, wie z.B.
e Einheitswert des landwirtschaftlichen Betriebes
e Aktivvermdgen
e Summe des Betriebsaufwandes

Ertragskennwerte und Erfolgskennwerte, wie z.B.
e Betriebsertrag

e Bereinigter Betriebsertrag

e (Gewinn

DABBERT und BRAUN (2006, 267) bezeichnen die landwirtschaftliche Nutzfldche als eine
geeignete Maf3zahl fiir die Bewertung der Betriebsgrof3e, wenn man Betriebe mit dhnlicher
Produktionsrichtung vergleicht. Diese Malzahl ist genau messbar und liegt fiir alle
Betriebe vor, es bleiben jedoch die Ertragswerte der Boden sowie die Ausstattung der
Betriebe mit anderen Produktionsfaktoren unberiicksichtigt (vgl. ANNUSS, 1999, 33). Der
Arbeitskréftebesatz  dagegen ist als alleinige MaBzahl wenig sinnvoll, da
Substitutionsmdglichkeiten zwischen Arbeit und Kapital bestehen (vgl. DABBERT und
BRAUN, 2006, 267). Weiters fithren dabei stark schwankende Arbeitsintensitidten, der
Einsatz von Aushilfskriften und Familienmitgliedern sowie hiufige Uberschneidungen
zwischen betrieblicher und privater Arbeit zu Problemen der Quantifizierung. Dabei wére
eine ndherungsweise Umrechnung in Arbeitskrafteinheiten erforderlich, um derartigen
Besonderheiten zumindest teilweise Rechnung zu tragen (vgl. ANNUSS, 1999, 33f).
Weitere mogliche Messgroflen der Betriebsgrofle wiren eine wertméfige Erfassung des
gesamten Produktionsfaktoreinsatzes, der Umfang der erzeugten Produkte sowie der
Umsatz. Diese Messgroflen konnten sich jedoch in der Landwirtschaft nicht durchsetzen.
Nur fiir stark spezialisierte Betriebe kann der Umfang der erzeugten Produkte als Maf fiir
die Betriebsgrofle herangezogen werden. Weitere mdgliche Messgroflen wéren der Gewinn

oder das Betriebseinkommen. Diese beiden Messgro3en kdnnen jedoch jahrlich schwanken




und hingen von den unternehmerischen Fihigkeiten des Betriebsleiters ab (vgl. DABBERT

und BRAUN, 2006, 2671).

In der offentlichen Berichterstattung fiir politische Zwecke wird in Osterreich der
Standarddeckungsbeitrag als wirtschaftliche GroBe zur Kategorisierung herangezogen.
Damit soll die Homogenitit in den einzelnen Gruppen durch die in den Betrieben
unterschiedlich  vorhandene, bodenunabhingige Produktion in den einzelnen
GroBenklassen verbessert werden (vgl. LBG, 2007, 1). Ausgehend von regional
durchschnittlichen Standarddeckungsbeitrigen wird durch deren Multiplikation mit
einzelbetrieblichen Anbauflichen und den Viehbestinden der Standarddeckungsbeitrag,
zur Charakterisierung der wirtschaftlichen Grofe eines Betriebes, ermittelt. Der
Standarddeckungsbeitrag ist auch die Ausgangsbasis fiir die Betriebsform. Diese
kennzeichnet die wirtschaftliche Ausrichtung eines Betriecbes bzw. seinen
Produktionsschwerpunkt und Spezialisierungsgrad. Die Berechnung der verschiedenen
Betriebsformen erfolgt auf Basis des relativen Beitrages der verschiedenen Betriebszweige
zum gesamten Standarddeckungsbeitrag eines Betriebes (vgl. SCHNEEBERGER, s.a., 2). In
Tabelle 2 sind die verschiedenen Betriebsformen und ihr jeweiliger Anteil am

Standarddeckungsbeitrag des Betriebes dargestellt.

Tabelle 2: Bestimmung der Betriebsformen anhand des Standarddeckungsbeitrages

Betriebsform Anteil am Standarddeckungsbeitrag des

Betriebes
1. Marktfruchtbetriecbe Marktfrucht > 50 %
2. Futterbaubetriebe Futterbau > 50 %
3. Veredelungsbetriebe Veredelung >50 %
4. Dauerkulturbetriebe Dauerkulturen >50 %
5. Landwirtschaftliche Gemischtbetriebe | Marktfrucht, Futterbau, Veredelung, | <50 %

und Dauerkulturen jeweils

6. Gartenbaubetriebe Gartenbau >75%
7. Forstbetriebe Forstwirtschaft >75%
8. Kombinationsbetriebe Landwirtschaft, Gartenbau und <75%

Forstwirtschaft jeweils

9. Nicht klassifizierte Betriebe

Quelle: SCHNEEBERGER, s.a., 2

In der Bundesrepublik Deutschland wird ausgehend vom Standarddeckungsbeitrag das
Standardbetriebseinkommen als Messverfahren fiir die BetriebsgroBe landwirtschaftlicher

Betriebe verwendet (Tabelle 3). Dabei werden fiir bestimmte Betriebstypen und Regionen
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standardisierte Ertrags-Aufwandsverhiltnisse unterstellt. Daraus werden normierte
Betriebseinkommen errechnet, die unabhéingig von den tatsdchlichen Verhéltnissen auf
jedem einzelnen Betrieb in der Region sind. Das Standardbetriebseinkommen wird als Maf}
fiir die Einkommenskapazitidt und fiir die Betriebsgrole verwendet (vgl. DABBERT und
BRAUN, 2006, 268f).

Tabelle 3: Berechnung des Standardbetriebseinkommens

Summe der StDB der einzelnen Betriebszweige

+ | Ertrage, die bei Ermittlung der Summe der StDB des Unternehmens nicht
beriicksichtigt wurden (z.B. betriebsbezogene Beihilfen, Einnahmen fiir Arbeiten fiir
Dritte)

— | Sachaufwand, der bei Ermittlung der einzelnen StDB nicht beriicksichtigt wurde (z.B.
Strom, Heizstoffe, Wasser, Abschreibung der Maschinen, Geréte und Gebéude)

— | Betriebssteuern und Lasten

Standardbetriebseinkommen

Quelle: DABBERT und BRAUN, 2006, 268

5.2. Formen des betrieblichen Wachstums in der Landwirtschaft unter
besonderer Berlcksichtigung von Marktfruchtbetrieben

Die Okonomischen Vorteile beruhen unter anderem darauf, dass nicht teilbare
Produktionsfaktoren in groBeren Betriebseinheiten besser ausgelastet werden kdnnen. In
landwirtschaftlichen Betrieben bestehen nach STEINHAUSER et al. (1992, 323f) mehrere
Moglichkeiten des betrieblichen Wachstums durch:
e die Erweiterung der landwirtschaftlichen Nutzfliche zur Ausdehnung des
Marktfruchtanbaues,
e die Erweiterung der landwirtschaftlichen Nutzfliche, der Gebdude bzw. des
Viehbestandes zur Ausdehnung der flichengebundenen Veredelung sowie
e die Erweiterung der Gebdude bzw. des Viehbesatzes zur Ausdehnung der

flichenungebundenen Veredelung.

Probleme des einzelbetrieblichen Wachstums sind im Bereich der Marktfruchtbetriebe im
beschriankt verfiigbaren Produktionsfaktor ,,Boden* und in der Kapitalbeschaffung bzw.
der Finanzierung der Betriebe zu finden. Die positiven wirtschaftlichen Effekte konnen
nicht nur durch einzelbetriebliches Wachstum, sondern auch mittels Kooperation von zwei
oder mehreren Betrieben erzielt werden. Die Vorteile groferer Betriebseinheiten kdnnen

durch kooperatives aber rascher als durch einzelbetriebliches Wachstum erzielt werden.
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6. Modelltheoretische Analyse von betrieblichen Wachstum
Vorbemerkungen

Landwirtschaftliche = Unternehmen  sind  rechtliche und  finanzwirtschaftliche
Wirtschaftseinheiten, in denen der Transformationsprozess durch die Kombination von
Giitern und Dienstleistungen, mit der Zielsetzung vermarktungsféhige Giiter zu erzeugen,
erfolgt (vgl. REISCH und KNECHT, 1995, 1 und KISTNER und STEVEN, 18, 1998). Neben
den produktionswirtschaftlichen Zielen gelten fiir Unternehmen auch Formalziele, deren

oberstes Ziel die Existenz eines Unternehmens ist.

Unternehmen  konnen auch als spezifische Systeme mit unterschiedlichen
Funktionsbereichen, die zueinander in Beziehung stehen, gesehen werden, die in ihrer
Umwelt eingebettet sind. Verdnderungen der Umwelt haben Auswirkungen auf das

Unternehmen, sofern erwerbswirtschaftliche Zielsetzungen verfolgt werden.

Betriebliches Wachstum als strategische Entscheidungen dient der Existenzsicherung unter
sich dndernden Umweltbedingungen. Mit diesem soll ein hoheres Niveau der
wirtschaftlichen Effizienz und damit auch ein hoheres Einkommen erreicht werden. Fiir die
Ermittlung der zu erwartenden Effekte sind nicht nur Auswirkungen innerhalb des
Betriebes, sondern auch solche, die die Beziehungen zur Unternehmensumwelt betreffen,
zu erwarten. Es ist daher eine Betrachtung des Gesamtsystems zu bevorzugen. Hinsichtlich
der Systemabgrenzung ist deswegen auch der Realitdtsausschnitt festzulegen, in dem das
System durch ein Modell betrachtet wird. Systeme miissen auch hinsichtlich
Verdnderungen im Zeitablauf betrachtet werden. Diese sind die Folge vielfdltiger
technischer, organisatorischer und methodischer Innovationen, welche unter dem

technischen Fortschritt zusammengefasst werden.
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Abbildung 1: Einbettung des Betriebes in sein Umsystem

Geld- und Kapitalmarkte

A

} Input .
Faktormérkte | l Produktmarkte
Produktionsprozess
Beschaffung l Absatz
Output
Betrieb
A
\ 4
Steuern Subventionen
Sozialversicherung Zuschiisse
Gebiihren

Gesellschaft
(Staat, Binzelpersonen)

Quelle: SCHNEEBERGER, 2003, 5, abgedndert

Beispielsweise fiihrt betriebliches Wachstum in seinen AuBenbeziehungen zu einer
Stiarkung der Marktposition, was zu verbesserten Konditionen in der Beschaffung und im
Absatz beitrdgt. In weiterer Folge fithren hoéhere Preis auf den Absatzmérkten und
geringere Preise fiir Produktionsmittel zu Verédnderungen in der Produktionsintensitét. In
den Beziehungen der Unternehmen zur Gesellschaft trdgt betriebliches Wachstum
moglicherweise  zu  Verdnderungen bei den  anzuwendenden  steuerlichen
Gewinnermittlungsverfahren und damit auch auf die Steuerlast bei. Aufgrund der
gesetzlichen Vorgaben sind nicht nur Auswirkungen in den Bereichen Steuern, sondern
auch bei den Beitrdgen, den Abgaben und auch in den Bereichen Subventionen und
Zuschiissen zu erwarten. Die Auswirkungen in den Beziehungen zu den Geld- und
Kapitalmiérkten diirften, sofern die finanzielle Bonitét durch betriebliches Wachstum nicht
verdndert wird, unabhingig von der BetriebsgroBe sein und sie sind daher nicht

Gegenstand der Untersuchung.
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6.1. Kostendegressionseffekte und technischer Fortschritt

Aus der Perspektive der Kostentheorie zielen betriebliche Erweiterungen primir auf die
Senkung der Durchschnittskosten (Stiickkosten) und hier vor allem im Bereich der
Fixkosten ab. Unter Kostendegression versteht man, dass bei zunehmendem Einsatz eines
fest gegebenen Produktionsfaktors, z.B. einer Maschine oder eines Gebdudes, die
Stiickkosten sinken. Dies liegt daran, dass sich die fixen Kosten auf eine wachsende

Anzahl von Produkteinheiten verteilen (vgl. LEIBER, 1984, 106).

In der Literatur werden Fixkosten auch mit Strukturkosten in Verbindung gebracht, da sie
im Zusammenhang mit dem Aufbau und der Verdnderung der Betriebsstruktur (Kapazitét)
entstehen (vgl. EBERT, 2004, 28). Dieser Zusammenhang ist in der Praxis auch bei
BetriebsgroBenwachstum durch Flichenerweiterung, vor allem bei Uberschreiten von

Kapazitdtsgrenzen, zu beobachten.

Wirtschaftliche Vorteile aus steigenden Produktionsmengen resultieren aus hoherer
Effizienz im produktionstechnischen Bereich, wo gréflere Anbauflichen nicht nur den
Anteil der (fixen) unproduktiven Riist- und Wegzeiten verringern und damit zu einer
hoheren Effizienz des Arbeitseinsatzes fiihren, sondern auch den Ubergang zu

leistungsfahigeren technischen Verfahren erlauben (vgl. KEHRBERG und REISCH, 1969, 95).

Im Bereich der Mechanisierung ist zwischen Beschiftigungs- und Verfahrensdegression zu
differenzieren. Sofern durch betriebliches Wachstum bestehende Anlagen innerhalb der
Kapazititsgrenzen intensiver genutzt werden, konnen nur
Beschiftigungsdegressionseffekte erzielt werden. Wenn durch betriebliches Wachstum
hoher mechanisierte Produktionsverfahren, groBere Maschinen oder effizientere
Produktionstechniken wirtschaftlich eingesetzt werden, konnen weitere Kostenvorteile
durch die Verfahrensdegression erreicht werden (Abbildung 2). Bei hoher Auslastung
arbeiten groBere Maschinen kostengiinstiger als kleinere Maschinen. Die wirtschaftlichen
Vorteile dieser Produktionsverfahren beruhen zusdtzlich auch auf einem produktiveren

Einsatz des Produktionsfaktors Arbeit (vgl. HAIMBOCK, 2003, 4).
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Abbildung 2: Kostendegressionseffekt bei unterschiedlicher Maschinengrof3e

Kosten
€/ha

Verfahren I:  Kleinmaschine (@ Gesamtkosten)

Verfahren II: GroBmaschine (¢ Gesamtkosten)

max. Kostenvorteil
bei Vollauslastung
________________________________ -

: 5 ' »  Fldche (ha)

kritische Auslastung Kapazitatsgrenzen

Quelle: BREUER und PEYERL, 2005, 42

In einer dynamischen Betrachtung sind Einsparungen bei den Durchschnittskosten auch
unter dem Blickwinkel des technischen Fortschrittes zu sehen. Aus kostentheoretischen
Uberlegungen werden technische Innovationen erst dann getiitigt, wenn die Stiickkosten
gesenkt, also Kostenvorteile generiert werden kdnnen.

Der technische Fortschritt manifestiert sich im biologisch-technischen, im mechanisch-
technisch und im organisatorisch-technischen Bereich. Im biologisch technischen
Fortschritt werden Innovationen im Bereich der Pflanzenziichtung, Diingung, im
Pflanzenschutz etc. zusammengefasst. Da die Produktionsmittel beliebig teilbar sind,
konnen sie auch in kleineren Einheiten erworben werden, also ist der biologisch technische
Fortschritt weitgehend groBenneutral. Er kann unabhédngig vom betrieblichen Wachstum
libernommen werden. Sowohl der organisatorisch-technische als auch der mechanisch-
technische Fortschritt verdndert den arbeitswirtschaftlichen Ablauf und fiihrt zu einer

Kapazititsausweitung (vgl. HAIMBOCK, 2003, 4f und BUES, 2005, 12fY).

Der mechanisch-technische Fortschritt hat bei einer entsprechend hohen Auslastung der
Anlagen eine Verringerung der Stiickkosten zur Folge (vgl. BUES, 2005, 14). Durch den
technischen Fortschritt kann eine Verbesserung der Aufwands-Ertrags-Beziehung bei der
Erzeugung durch eine leistungsfahigere Technik, neue Produktionsverfahren oder Produkte
erzielt werden. Ist durch den FEinsatz der verbesserten Technik ein giinstigeres
Wirtschaftsergebnis zu erzielen, wird der technische Fortschritt auch 6konomisch wirksam

(vgl. REISCH und KNECHT, 1995, 136). Voraussetzung dafiir ist eine entsprechende
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Auslastung der Anlagen, welche durch betriebliches Wachstum in Folge von
Flachenerweiterungen erreicht werden kann. Die Einfithrung des mechanisch technischen
Fortschritts ist meist an den Kauf unteilbarer, langlebiger Anlagen gebunden, die in
kleineren Betriecben oft keine geniigende Auslastung haben. Der organisatorisch-
technische Fortschritt begiinstigt durch verbesserte Methoden in der Unternehmensplanung

und Unternehmenssteuerung gréBere Betriebseinheiten.

Aus dem mechanisch-technischen Fortschritt resultieren bei steigender BetriebsgrofB3e
Kosteneinsparungen, zum Grof3teil durch Substitution des Produktionsfaktors Arbeit durch
Kapital, z.B. durch die Anschaffung von leistungsfiahigerer Technik (vgl. HAIMBOCK,
2003, 4). Dabei wird der Ersatz des teuren Produktionsfaktors Arbeit durch
leistungsfihigere Maschinen oder Zusatzgerite angestrebt. In diesem Fall kann das Kapital
auch mit Maschinen und Gerdten gleichgesetzt werden (vgl. BUES, 2005, 14). Die
Einfiihrung erfolgt in landwirtschaftlichen Betrieben nur schrittweise und in grofleren
Zeitabstinden, da sie mit groBeren Investitionen in dauerhafte und unteilbare
Produktionsmittel (Maschinen, Gebdude) verbunden ist. Meist sind mit diesen
Investitionen auch groBe Organisationsdnderungen verbunden und es entsteht eine erhdhte
Kapitalfestlegung durch den Betrieb an die eingeschlagene Erzeugungsrichtung auf ldngere
Zeit. Wird der mechanisch-technische Fortschritt sinnvoll eingesetzt, konnen die Kosten
gesenkt und die Produktionskapazititen vergroBert werden (vgl. REISCH und KNECHT,
1995, 139). In groBeren Betriebseinheiten ist die technische Abniitzung der Anlagen grof3er
und die Nutzungsdauer der Anlagen kiirzer als in kleineren. Technische Innovationen

konnen daher bei steigender BetriebsgroB3e rascher iibernommen werden.

Zusétzlich kann die Realisierung dieser Fortschritte in groferen Strukturen auf eine
groflere Produktmenge bzw. Flache verteilt und Kostendegressionseffekte geniitzt werden.
Daher ist der mechanisch-technische  Fortschritt in  weiten  Bereichen
betriebsgroflenabhéngig und somit wird auch in Zukunft die Mdglichkeit zur Ausdehnung
der Betriebsstrukturen fiir die Realisierung des mechanisch-technischen Fortschritts

ausschlaggebend sein (vgl. HAIMBOCK, 2003, 4f).

16



6.2. Verbesserung der Marktstellung

In Kalkulationen im landwirtschaftlichen Bereich wird in der Regel ein proportional
variabler Anstieg der Kosten bei Produktionsmitteln (Saatgut, Diingemittel- und
Pflanzenschutzmittel, Energie) unterstellt. Mit dem betrieblichen Wachstum kann jedoch
eine stirkere Marktstellung erreicht werden. Mit steigender Betriebsgrofie ist die
Proportionalitit der Kosten nicht immer gegeben. Es kann ein degressiver Kostenverlauf
beim Einkauf von Produktionsfaktoren fiir grofBere Mengen durch auftrags- oder
periodenbezogene Mengenrabatte erzielt werden (vgl. HUMMEL und MANNEL, 1986, 106).
Der Anstieg der variablen Gesamtkosten verringert sich somit mit zunehmender

Ausbringungsmenge (vgl. TEISMAN und BIRKER, 1997, 373).

Die verbesserten Konditionen fithren nicht nur auf den Beschaffungsmérkten zu geringeren
Preisen, sondern auch auf den Absatzmérkten zu hoheren Erzeugerpreisen. Die Hohe der
erzielbaren Preisnachldsse bzw. Preise ist von einer Reihe von Faktoren abhéngig. Grofere
Ein- bzw. Verkédufer verfiigen deshalb iiber eine hohere Marktmacht, da sie einen
vergleichsweise hohen Anteil am Gesamthandelsvolumen aufweisen. Fiir das
Zustandekommen eines Geschéftsabschlusses mit einem GroBabnehmer bzw. -zulieferer
und in Erwartung von Anschlussgeschéften ist der Handel bereit, gewisse Preisvorteile zu

gewdhren, um seinerseits Groflenvorteile zu verwirklichen (vgl. HELMCKE, 1996, 85).

Die Preisvorteile beim Absatz der erzeugten Produkte und die geringeren Kosten fiir die
Produktionsmittel verdndern die Grenzproduktivitit beim Einsatz ertragssteigernder
Produktionsmitte]l und damit verdndert sich die optimale spezielle Intensitit der
Produktionsverfahren. Dieser produktionstechnische Zusammenhang ldsst sich mit der
Variation eines einzelnen Produktionsfaktors (z.B. Diingermenge) bei Konstanz der
tibrigen Faktoren und dem daraus resultierenden physischen Ertrag (z.B. Weizenertrag)
darstellen (vgl. HAIMBOCK, 2003, 10). Bei einer aus Diingungsversuchen abgeleiteten
quadratischen Produktionsfunktion kann festgestellt werden, dass Betriebe mit
zunehmender Flachenausstattung und daraus resultierenden niedrigeren Einkaufs- bzw.
héheren Verkaufspreisen ihren wirtschaftlich optimalen Ertrag und in weiterer Folge die
diingerkostenfreie Leistung durch zunehmende Produktionsintensitit erheblich steigern

konnen.
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Dabei ist das Gesetz vom abnehmenden Ertragszuwachs zu beobachten. Mit zunehmendem
Finsatz eines variablen Faktors (z.B. N-Diinger) steigt der Gesamtertrag zwar an, die
Zuwachsraten werden jedoch kleiner und tendieren gegen Null (vgl. LEIBER, 1984, 96).
Die Abbildung 3 zeigt, dass mit steigendem Einsatz des Faktors abnehmende Grenzertrige
entstehen, der Ertrag nimmt unterproportional zu. Auch bei vollstandigem Verzicht auf den
Einsatz von Stickstoffdiinger wird ein bestimmter Mindestertrag erreicht. Die im Boden
vorhandenen Nihrstoffvorrdte lassen eine vom Standort und der Vorfrucht abhingige
Ertragsbildung zu. Wird Stickstoffdiinger eingesetzt, steigt der Ertrag mit zunehmendem
Einsatz bis zum Erreichen des (standort-, witterungs- und sortenbedingten) theoretischen
Maximalertrages an und féllt dann wieder ab. Der Grenzertrag nimmt stindig ab und wird
nach Erreichen des Maximalertrages sogar negativ weil das Getreide anfélliger fiir
Krankheiten wird (vgl. DABBERT und BRAUN, 2006, 27ff). Das optimale
Input/Outputverhiltnis ist dann erreicht, wenn der durch die letzte Einheit eines
Produktionsfaktors (Diinger) erwirtschaftete Erlos (Grenzerlos = GE) den Kosten fiir diese
Einheit (Grenzkosten = GK) entspricht (GE = GK). Solange der Erlos einer zusétzlich
erzielbaren Einheit Weizen grofBer ist als die Kosten je Einheit Diinger, ist eine weitere

Intensivierung der Produktion wirtschaftlich (vgl. HAIMBOCK, 2003, 11).

Abbildung 3: Weizenertrag in Abhéngigkeit vom Stickstoffeinsatz
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Quelle: eigene Darstellung
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In Tabelle 4 wird die optimale spezielle Intensitit des N-Einsatzes anhand von drei
unterschiedlichen Diingemittelpreisen in der Weizenproduktion berechnet. Der
Diingerpreis fiir Variante A betrigt 0,81 €/kg N, bei Variante B ist der Diinger um 5%
giinstiger und bei Variante C um 10%. Der Erzeugerpreis ist bei allen drei Varianten mit
14,0 €/dt gleich. Die diingerkostenfreie Leistung in €/ha betrdgt dabei 693,0 € bei Variante
A, 697,5 € bei Variante B und 702,1 € bei Variante C.

Tabelle 4: Optimale spezielle Intensitét bei unterschiedlichen Diingerpreisen

Position Einheit | Variante A | Variante B | Variante C
Erzeugerpreis (Winterweizen) €/dt 14,0 14,0 14,0
Diingerpreis (KAS 27%) €/dt 21,8 20,7 19,6
Stickstoffpreis €/kg N 0,81 0,77 0,73
Optimum (Einsatzmenge von N) | kg/ha 108,6 109,7 110,8
optimaler Ertrag dt/ha 55,8 55,9 55,9
optimaler Ertrag €/ha 781,0 782,0 783,0
Dungerkostenfreie Leistung €/ha 693,0 697,5 702,1

Quelle: eigene Berechnung

In Tabelle 5 wird die optimale spezielle Intensitit des N-Einsatzes anhand von drei
unterschiedlichen Diingemittel- und Erzeugerpreisen in der Weizenproduktion berechnet.
Die Diingerpreise sind gleich wie in der vorhergehenden Berechnung. Der Erzeugerpreis
betrigt bei Variante A 14,0 €/dt, bei Variante B ist er um 5% und bei Variante C um 10%
hoher. Die diingerkostenfreie Leistung in €/ha betrdgt dabei 693,0 € bei Variante A, 736,8
€ bei Variante B und 779,8 € bei Variante C.

Tabelle 5: Optimale spezielle Intensitét bei unterschiedlichen Diinger- und Erzeugerpreisen

Position Einheit | Variante A | Variante B | Variante C
Erzeugerpreis (Winterweizen) €/dt 14,0 14,7 15,4
Dungerpreis (KAS 27%) €/dt 21,8 20,7 19,6
Stickstoffpreis €/kg N 0,81 0,77 0,73
Optimum (Einsatzmenge von N) | kg/ha 108,6 110,7 112,6
optimaler Ertrag dt/ha 55,8 55,9 56,0
optimaler Ertrag €/ha 781,0 822,0 862,0
Dungerkostenfreie Leistung €/ha 693,0 736,8 779,8

Quelle: eigene Berechnung

Im Absatz lassen sich mit groBen Chargen Preisvorteile erzielen, die sich aus dem
verringerten Aufwand des Kédufers mit der Ware ergeben (vgl. DABBERT und BRAUN,

2006, 274). Bei VergroBerung der Angebotsmengen besteht die Moglichkeit der
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Preisanhebung nur, wenn der Nachfrager seine Erfassungskosten verringern kann und dies
in hoheren Preisen weitergibt. Eine intensive Informationsbeschaffung iiber das Verhalten

der Nachfrager ist dazu Voraussetzung (vgl. STEFFEN und BORN, 1987, 88).

Fin zunehmender Anteil von variablen Kosten an den Gesamtkosten eines
landwirtschaftlichen Betriebes bedeutet grundsdtzlich einen hohen Handlungsspielraum fiir
den Betriebsleiter. Dies ergibt sich daraus, dass bei einer Anderung des
Produktionsumfanges weitgehend nur jene Kosten Verdnderungen erfahren, die in ihrer

Hohe proportional zum Produktionsumfang sind (vgl. FICHTINGER, 2004, 26).

Sucht man nach Mdglichkeiten der Kostensenkung, sollte zwischen variablen und fixen
Kosten unterschieden werden. Nach Kostenstellen differenziert liegen Ansatzpunkte
besonders  bei leistungssteigernden  Produktionsmitteln  (z.B.  Diinge- und
Pflanzenschutzmittel), im Bereich der Arbeitserledigung, z.B. inner- oder {liberbetriebliche
Erledigung wunter Hinzuziehung von Dienstleistungsangeboten, bei Kosten der

Mechanisierung und bedingt auch bei den Gebdudekosten (vgl. DOLUSCHITZ, 2002, 178).

Folgende Faktoren haben einen Einfluss auf die variablen Kosten:
Bei einer Anderung des Anbausystems (z.B. Mulchsaat oder Direktsaat) und bei einer
zunehmenden Flidchenausstattung werden evt. Anderungen in der Fruchtfolge

vorgenommen, wodurch sich die variablen Kosten in der Summe reduzieren lassen.

Eine Anderung des Produktionsverfahrens, entweder als Folge der Anderung der
Produktionstechnik (z.B. Wechsel des Arbeitsverfahrens sowie der Ubergang von Anbau-
Systemen zu Selbstfahrer-Systemen) oder als Folge der Umstrukturierung im Bereich der
einzelnen Kostenpositionen (z.B. Relation von Mineral- und Wirtschaftsdiinger, Wahl der
Mineraldiingerarten etc.), kann ebenfalls zur Senkung der variablen Kosten fiihren.

Ahnlich erfolgt eine Uberpriifung der Betriebsmittelstruktur auf Verfahrensebene. Hier
wird besonders auf die variablen Kosten des Pflanzenschutzes und der Diingung als

dominante Kostenfaktoren geachtet (vgl. DOLUSCHITZ, 2002, 178f).
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6.3. Arbeitswirtschaftliche Aspekte

Erweitert ein land- und forstwirtschaftlicher Betrieb seine Produktion, ist dies mit
Mehrarbeit verbunden. Jeder Betrieb ist mit einer bestimmten Arbeitskapazitit
ausgestattet, darunter versteht man die Gesamtarbeitszeit, welche von den Arbeitskriften
wiahrend einer bestimmten Zeitspanne geleistet werden kann. Der Arbeitskapazitit bzw.
dem Arbeitsangebot steht in einem Betrieb der Arbeitszeitbedarf gegeniiber (vgl.
KUHLMANN, 1978, 140). Bei einer Zunahme der Betriebsgrole kommt es zu einer

Minderung der Arbeitskapazitdt und Zunahme des Arbeitzeitbedarfes.

Fir die Ermittlung des Arbeitskriftebedarfes ist es notwendig, fiir alle Monate des
Kalenderjahres die geplanten Unternehmensaktivititen aufzuzeichnen. Aus den im
Produktionsplan realisierten Aktivitdten wird der Arbeitsbedarf ermittelt und monatlich mit
dem Arbeitsangebot verglichen (vgl. BRODERSEN, 2004, 78). In der landwirtschaftlichen
Produktion tritt bei der Arbeitsplanung das Problem der termin- oder
zeitspannengebundenen Arbeiten auf. Darunter versteht man Arbeiten, deren
Durchfiihrung an einen bestimmten Termin oder an eine bestimmte Zeitspanne gebunden
ist und die nicht ohne wirtschaftlichen Nachteil verschoben werden kann (vgl. KUHLMANN,

1978, 141).

Je nach betrieblicher Situation differenziert man die Arbeitsspannen in die Bereiche
Friihjahrsbestellung, Hackfruchtpflege, Getreideernte und Hackfruchternte. Maflgebend fiir
die tatsdchliche Arbeitskapazitit ist somit die Zahl der vorhandenen Arbeitskrifte und
deren tdgliche Arbeitsleistung sowie die Zahl der verfiigbaren Feldarbeitstage (vgl.
DABBERT und BRAUN, 2006, 185). Reicht bei zunehmender Flichenausstattung die
Arbeitskapazitit nicht mehr aus um den Arbeitszeitbedarf zu decken, sind
Anpassungsmalinahmen erforderlich, um Defizite hinsichtlich der Arbeitskapazitit fiir
einzelne Zeitspannen auszugleichen, da sonst Kapazititsengpésse auftreten konnen, wenn
verschiedene termingebundene Arbeiten nicht mehr zeitgerecht durchgefiihrt werden
konnen. Diese Kapazititsengpisse konnen durch verschiedene Moglichkeiten ausgeglichen
werden, z.B. durch die Investition in leistungsfdhigere Mechanisierung oder zusétzliche

Beschiftigung von Fremdarbeitskréften.

Eine Investition in eine neue Maschine bringt dann eine Verbesserung des

Betriebserfolges, wenn den Mehrkosten entsprechende Mehrleistungen oder
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Kosteneinsparungen gegeniiberstehen. Die Mehrleistungen ergeben sich durch die
Bewertung der hoheren Naturalertrige und die hoéheren Produktqualititen. Die
Kosteneinsparungen resultieren aus dem  geringeren  Arbeitszeitbedarf  (vgl.

SCHNEEBERGER, 2005a, 10).

Bei zunehmender Flichenausstattung kann auch die Uberlegung angestellt werden, die
Produktionsverfahren zu é&ndern und in arbeitssparende Produktionstechnik (z.B.
Direktsaat) zu investieren, welche zu einer hoheren Arbeitsproduktivitét fithrt. Es konnte
auch die Fruchtfolge eines Betriebes neu gestaltet werden, um die termingebundenen
Arbeiten lber ldngere Zeitrdume wéhrend eines Jahres zu verteilen. Damit kann der
Kapazititsausnutzungsgrad bereits vorhandener Maschinenausstattung erhoht werden.
Auch Kooperationen zum Einsatz leistungsfihigerer Maschinen und arbeitssparender
Produktionstechnik gewinnen immer mehr an Bedeutung. Eine weitere Moglichkeit ware
Anderungen in der Fruchtfolge des Betricbes vorzunehmen, um die

zeitspannengebundenen Arbeiten in einem Jahr {iber einen ldngeren Zeitraum zu verteilen.

Einflussfaktoren auf den Arbeitszeitbedarf:

Die zunehmende Fliachenausstattung eines Betriebes wirkt degressiv auf den
Arbeitszeitbedarf flir Betriebsfiihrung und allgemeine Betriebsarbeiten, wenn die zu
leistenden Tétigkeiten nicht proportional bzw. {iiberproportional zu jeder zusdtzlich
bewirtschafteten Flacheneinheit anfallen. Meistens sind diese unabhidngig vom Umfang der

bewirtschafteten Flache zu erledigen (vgl. HELMCKE, 1996, 200).

Einen weiteren Degressionseffekt fiir den Arbeitszeitbedarf stellen technische
Entwicklungen sowie die zunehmende Grof3e bei Maschinen und Geriten dar. Diese stellen
hohere Anforderungen an das Bedienungspersonal. Durch die Einfiihrung von
Innovationen entstehen Lernkosten, welche bei steigenden Betriebseinheiten auf eine
groBlere Stiickzahl aufgeteilt werden koénnen. Dem Bedienungspersonal ist es moglich,
vermehrt Erfahrungen zu sammeln, wodurch ein effizienterer Maschineneinsatz realisiert

werden kann (vgl. BREUER, 2002, 92).

Tabelle 6 zeigt die partielle Wirkung der Betriebsgrofle auf den Zeitbedarf fiir einzelne
Arbeitsbereiche, welche in ,Betriebsfilhrung® und ,,Allgemeine Betriebsarbeiten™

gegliedert sind. Neben den auf ein Produktionsverfahren zuteilbaren Arbeiten, die in der
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Regel einer hohen Terminbindung unterliegen, sind Betriebsfiihrungs- und allgemeine
Betriebsarbeiten mit unterschiedlichem Grad der Terminbindung als nicht zuteilbare oder
bedingt zuteilbare Arbeiten fiir die gesamtbetriebliche Planung des Arbeitszeitbedarfs von
groBer Bedeutung. Die Abgrenzung zwischen zuteilbaren und nicht zuteilbaren Arbeiten
ist nicht starr. Betriebsfiihrungs- und allgemeine Betriebsarbeiten umfassen allgemein
Planung, Organisation und Kontrolle des Betriebes, Dokumentation der
Produktionsprozesse sowie Lager-, Reinigungs-, Sicherheits- und Reparaturarbeiten (vgl.

KTBL, 2006, 135).

Tabelle 6: Auswirkung der Betriebsgrof3e auf den Zeitbedarf fiir einzelne Arbeitsbereiche

Arbeitsbereich Einflussfaktor
Betriebsfuhrung Betriebsgrolie
Al: Information und Weiterbildung +++
A2: Beratung und Planung ++(+)
A3: Zu- und Verkaufsdisposition +++
A4: Geldverkehr und Finanzen +(+)
AS5: Buchfiihrung 0(-)
A6: Schlagkarteifiihrung und Bodenprobenentnahme 0(+)
A7: Arbeitsdisposition --(-)
Allgemeine Betriebsarbeiten
AS8: Saisonriistarbeiten an Maschinen und Geréten ++
A9: Lagerarbeiten +(+)
A10: Reinigungs- und Sicherungsarbeiten ++
Al1: Gebiudeinstandhaltung sowie Arbeiten fiir Um- und Neubauten 0/(+)
A13: Erhaltung und Reparatur von Maschinen und Geréten +
Al4: Arbeiten fiir Um- und Neubauten =/+

+ = Minderung/ha -- = Mehrung/ha

Quelle: HELMCKE, 1996, 205

6.3.1. GroReneffekte im Arbeitsbereich ,,Betriebsfiihrung*

Bei den Arbeitsbereichen 1 und 2 (,,Information und Weiterbildung* und ,,Beratung und
Planung®) handelt es sich um entscheidungsvorbereitende Tatigkeiten, deren Intensitit mit
der Spezialisierung und Intensivierung eines Betriebes zunichst steigt, mit zunehmender
Flachenausstattung pro Einheit jedoch sinken miisste. In diesen Arbeitsbereichen sind

vergleichsweise grofe Arbeitszeitdegressionen zu erwarten.

Ahnliches gilt fiir Arbeitsbereich 3 (,,Zu- und Verkaufsdisposition®): Erst mit einem

bestimmten Flachenumfang bestehen alternative Bezugs- und Absatzwege, diese zu
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erschlieBen erfordert mehr Zeit als die Anwendung von Standardlosungen in diesem
Bereich. Ist jedoch eine diesbeziigliche Entscheidung gefallen, sinkt der anteilige

Arbeitszeitbedarf mit jeder weiteren Flacheneinheit.

Der Anteil der Arbeitsbereiche 4 und 5 am Gesamtarbeitszeitbedarf fiir Betriebsfiihrung
und allgemeine Betriebsarbeiten wird geringer eingeschétzt als die zuvor abgehandelten
Gruppen. Eine GroBendegression ist fiir beide Gruppen (,,Geldverkehr und Finanzen* und
,Buchfithrung®) nur in abgeschwichter Form und fiir A5 nur in Teilbereichen zu erwarten,
denn auch hier sind unabhingig von der Fliche Grundleistungen zu titigen. Dabei ist an
die Bereiche Zahlungsein- und -ausginge, Finanzierungs- sowie laufende Bankgeschifte

und Pflege eines an die Betriebssituation angepassten Buchfiihrungssystems zu denken.

Fiir Arbeitsbereich 6 (,,Schlagkarteifiihrung und Bodenprobenentnahme*) ist von keinem
positiven Einfluss der betrieblichen Flachenausstattung auf den Zeitbedarf fiir
Betriebsfiihrung auszugehen. Der Arbeitszeitbedarf wird sich im Wesentlichen
proportional zu jeder zusidtzlichen Flacheneinheit verhalten, weil jeder Schlag eine auf
Bestand und Standort abgestimmte Bewirtschaftung erfordert. Geringe Degressionseffekte
ergeben sich, wenn die SchlaggroBen mit der Gesamtfliche zunehmen sowie mit

steigendem Umfang der einzelnen Fruchtfolgeglieder.

Fiir Arbeitsbereich 7 (,,Arbeitsdisposition®) ist die Annahme steigender Arbeitsanspriiche
je ha gerechtfertigt. Die Anforderungen an den Betriebsleiter nehmen mit steigender
Anzahl der zu fiihrenden Mitarbeiter zu. In bestimmten Féllen ist ein Betriebswachstum
auch mit einem Wechsel der Organisationsform verbunden. Die durch geringere
Arbeitseffizienz entstehenden Kosten konnen am ehesten dort vermieden werden, wo eine
relativ weitgehende Standardisierung der Arbeitsabldufe (z.B. extensiver Marktfruchtbau)
sowie hohe Managementfdhigkeiten des Betriebsleiters in den Bereichen Organisation und

Motivation gegeben sind (HELMCKE, 1996, 201ff).

6.3.2. GroReneffekte im Arbeitsbereich ,,Allgemeine Betriebsarbeiten*

Bisher wurden die Aufgabenbereiche der Betriebsfithrung beziiglich des Faktors

Betriebsgrofie betrachtet, weiters erfolgt eine Analyse der allgemeinen Betriebsarbeiten.
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Die Arbeitsbereiche A8 bis Al0 (,,Saisonriistarbeiten an Maschinen und Geréten®,
»Lagerarbeiten und ,Reinigungs- und Sicherungsarbeiten) weisen nur bedingt
Degressionseffekte auf. Hier gilt grundsétzlich, dass infolge von einmaligen bzw.
umfangunabhdngigen Vorgingen, wie z.B. der Maschinenwartung nach Saisonabschluss
oder Reinigungsarbeiten auf dem Hof, eine Verteilung des dafiir notwendigen Zeitbedarfes

auf die Flache erfolgt.

Der Umfang des Arbeitszeitbedarfes fiir Arbeitsbereich 11 (,,Gebaudeinstandhaltung
sowie Arbeiten fir Um- und Neubauten®) ist entscheidend von der vorhandenen
Gebdudesubstanz abhédngig. Ist die Gebidudeausstattung auf funktional Notwendiges
beschrinkt, ergeben sich fiir diesen Bereich kaum GroBeneffekte. Fiir Um- und Neubauten
ist ein diskontinuierlicher, in mehr oder minder regelméfBigen Abstinden auftretender

Zeitbedarf typisch.

Im Arbeitsbereich 12 (,,Erhaltung und Reparatur von Maschinen und Geréten®) ist vor
allem fiir den Bereich ,,Reparaturen® eine Abhdngigkeit des Arbeitszeitbedarfes von der

Maschinenauslastung gegeben. (HELMCKE, 1996, 203f).

6.4. Negative Auswirkungen auf den Produktionsprozess

Durch Betriebsvergroflerung in Form von Zukauf oder Zupacht entstehen nicht nur kosten-
oder arbeitswirtschaftliche Vorteile. Leistungsfahigere Verfahren haben einen hohen
Kapitalbedarf und eine damit verbundene hohe Fixkostenbelastung durch Abschreibung
und Zinsen. Deshalb ist die Einflihrung solcher Verfahren an eine entsprechende
Auslastung gebunden (vgl. BREUER, 2002, 91). Die variablen Kosten bleiben im Verhiltnis
zur Einsatzflache gleich, wogegen die Fixkosten mit zunehmender Auslastung abnehmen.
Die Senkung der Fixkosten ist somit ausschlaggebend fiir die Okonomie eines
Arbeitsverfahrens. Die Fixkostensenkung ist jedoch nicht unendlich durchfiihrbar, da sie
ab einem gewissen Einsatzumfang an Grenzen stoBt (vgl. EICHHORN, 1999, 54). Eine
zunehmende Auslastung einer Maschine ist mit vermehrtem Einsatz zu ungiinstigeren
Zeitpunkten verbunden, wodurch hohere Verluste entstehen oder niedrigere Ertrage erzielt
werden konnen (vgl. BAR, 1996, 65). Die durch nicht termingerechte Arbeitserledigung
entstehenden Erlosschmilerungen sowie Kostensteigerungen, werden als Terminkosten
bezeichnet. Diese entstechen vor allem aus folgenden Griinden: Feldverluste (Ausfall,

Keimen), Reduzierung des Ertragspotentials durch verspitete Aussaat oder
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PflegemaBBnahmen, Qualititsverluste, Zunahme der Trocknungskosten, Erhéhung des
Arbeitsaufwandes bei Arbeitserledigung unter schlechten Bedingungen sowie Erhéhung
der Kosten bzw. Verringerung der Erlose bei den Folgefriichten durch Bodenverdichtung
oder verspitete Aussaat (vgl. SCHNEEBERGER, 2004, 1). Terminkosten entstehen auch
durch erhohtes Wetterrisiko sowie steigende Riist- und Wegezeiten und organisatorischen
Mehraufwand (vgl. EICHHORN, 1999, 54). Aus der Summe der bewerteten Minderertrige
in Abweichung vom optimalen Erntetermin errechnen sich die Terminkosten. Die
gesamten Kosten eines Verfahrens (Verfahrenskosten) ergeben sich aus Maschinenkosten
plus Terminkosten. Der optimale Einsatzumfang einer Maschine ist dann gegeben, wenn
die Verfahrenskosten am niedrigsten sind (vgl. HEISSENHUBER et al., 1984, 1004).

Abbildung 4 zeigt, wie sich die Kosten in Abhdngigkeit vom jéhrlichen Einsatzumfang
entwickeln. Der Bereich der optimalen Einsatzflache charakterisiert das Kostenminimum,
welches angestrebt werden sollte. Geringere sowie auch zu hohe Auslastungen fiihren

zwangsldufig zu Kostensteigerungen des Arbeitsverfahrens.

Abbildung 4: Maschinenkosten in Abhidngigkeit vom jéhrlichen Einsatzumfang

€/ha (h)

Kosten
je
Einheit

Fixkosten
Terminkosten

variable Kosten

Bereich der optimalen
Einsatzflache

Einsatzumfang in ha oder h pro Jahr

Quelle: EICHHORN, 1999, 55
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7. Agrarpolitische und Abgabenrechtliche Rahmenbedingungen

Im Kapitel ,,Agrarpolitische Rahmenbedingungen* werden die Auswirkungen und die
Bedeutung von Forderprogrammen (speziell die Einheitliche Betriebspramie und das
OPUL' 2007) fir das BetriebsgroBenwachstum kurz beschrieben. Auch die
»Abgabenrechtlichen Rahmenbedingungen® haben einen nicht unerheblichen Einfluss auf
das betriebliche Wachstum. Dabei wird speziell auf steuer- und sozialrechtliche

Rahmenbedingungen niher eingegangen.
7.1. Agrarpolitische Rahmenbedingungen

7.1.1. Einheitliche Betriebspramie

Die Einheitliche Betriebspridmie ist eine entkoppelte Direktzahlung und ergibt sich aus der
Anzahl der Zahlungsanspriiche, die im jeweiligen Antragsjahr mit Hilfe der beihilfefdhigen
Flache des Betriebes genutzt wird. Ein Zahlungsanspruch ist der Wert der entkoppelten
Direktzahlung, der pro Hektar beihilfefdhiger Fliche gewidhrt wird. Als beihilfefdhige
Flache gilt jede landwirtschaftliche Fliache des Betriebes, die als Ackerland (einschlieBlich
Stilllegung) oder Dauergriinland genutzt wird (vgl. AMA, 2004, 3). Nicht beihilfefdhig
sind Flichen mit Dauerkulturen (ausgenommen Hopfen) oder jene Flichen, die nicht
landwirtschaftlich genutzt werden (z.B. Wald). Ebenso sind auch Ackerfldchen, die fiir den
Anbau von Kartoffeln (ausgenommen Stirkeindustriekartoffeln), Gemiise oder Obst

verwendet werden nicht beihilfefdhig (vgl. AMA, 2004, 5).

Als Ausgangspunkt fiir die Berechnung der Zahlungsanspriiche und in weiterer Folge der
Einheitlichen Betriebsprdmie (EBB) dient in der Regel der Durchschnitt der Zahlungen fiir
auszahlungsfahige Flachen und Tiere der Jahre 2000 bis 2002 (Referenzbetrag und
Referenzzeitraum) sowie der Durchschnitt der praimienbegriindeten Ackerflichen und der
Futterflichen (Referenzfliche). Gewidhrt werden kann die EBB nur dann, wenn ein
Antragsteller beihilfefdhige Flachen bewirtschaftet, Zahlungsanspriiche besitzt und einen
Sammelantrag stellt. Die Primiengewdhrung erfolgt weitgehend unabhingig von der

Produktion (entkoppelt).

! Osterreichisches Programm zur Forderung einer umweltgerechten, extensiven und den natiirlichen
Lebensraum schiitzenden Landwirtschaft.
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Es konnen folgende Arten von Zahlungsanspriichen unterschieden werden:
e Flachenbezogene Zahlungsanspriiche (FZA)
e Zahlungsanspriiche bei Flachenstilllegung = Stilllegungszahlungsanspriiche
e Zahlungsanspriiche, die besonderen Bedingungen unterliegen = besondere
Zahlungsanspriiche (BZA)
e Zahlungsanspriiche aus der nationalen Reserve (NRZA)

(vel. AMA, 2004, 3f)

7.1.1.1.  Ubertragung von Zahlungsanspriichen

Zahlungsanspriiche (ZA) konnen in festgelegten Zeitrdumen jedes Jahres iibertragen
werden. Ubertragungen von Zahlungsanspriichen sind sowohl mit als auch ohne Fliche
moglich. Bei einer Ubertragung mit Fliche muss es sich um beihilfefihige Flichen
(= Nutzungsart Acker bzw. Griinland) handeln. Ubertragungen von Zahlungsanspriichen
mit Flichen konnen bei Kauf, Pacht (bzw. Pacht von Pachtflichen), Pachtauflésung,
Schenkung und Vererbung von Flidchen erfolgen. Ist die Basis fiir die Ubertragung ein
Pachtvertrag, so muss die Fliche fiir die Dauer der Pachtung vom Ubernehmer
bewirtschaftet werden (vgl. AMA, 2006, 1f). Ubertragungen ohne Fliche sind moglich,
wenn zumindest in einem Antragsjahr 80% der Zahlungsanspriiche genutzt worden sind

(vgl. AMA, 2006a, 13).

7.1.1.2. Modulation

Der Begriff Modulation bedeutet die Kiirzung der Direktzahlungen zugunsten der
Entwicklung des landlichen Raumes (z.B. Investitionsforderungen). Die Direktzahlungen
werden in den Jahren 2007 bis 2012 um 5% gekiirzt. Fiir die Summe von Direktzahlungen,
die den Betrag von 5000 € (= Freibetrag) nicht liberschreiten, erfolgt ein finanzieller

Ausgleich in der Hohe von maximal 250 € (vgl. AMA, 2004, 6).

7.1.1.3.  Bedeutung fir das Betriebswachstum

Fiir die Wirtschaftlichkeit von Flachenaufstockung durch Zukauf oder Zupacht ist es
relevant, ob Zahlungsanspriiche vom Vorbesitzer bzw. Verpéachter mit angeboten werden.
Bei Zukauf von Fliachen hat dies einen Einfluss auf den Kaufpreis und sollte in eine
Wirtschaftlichkeitsberechnung miteinbezogen werden. Bei Zupacht von Flidchen mit
Zahlungsanspriichen steigt der Grenzpachtpreis um die Hohe des Zahlungsanspruches.

Werden Flidchen ohne Zahlungsanspriiche angeboten, ist zu priifen, ob dem Betrieb noch

28



tiberzéhlige Zahlungsanspriiche zur Verfiigung stehen, um diese mit den hinzukommenden

Flachen geltend zu machen.

7.1.2. OPUL

Die wichtigsten Ziele des OPUL sind die Beibehaltung bzw. Umsetzung einer
umweltgerechten Bewirtschaftung der landwirtschaftlichen Flichen zum Schutz und zur
Verbesserung des natiirlichen Lebensraumes. Zur Erreichung der Ziele wurden
verschiedene MaBnahmen  geschaffen @ und  bei  Einhaltung sdmtlicher
Forderungsvoraussetzungen werden Prdmien an die Forderungswerber ausbezahlt (vgl.
AMA, 2007). Das OPUL 2007 ist das vierte Agrarumweltprogramm und wurde als Teil
des Osterreichischen Programms fiir die Lindliche Entwicklung 2007-2013 ausgearbeitet
(vgl. UMWELTBUNDESAMT, 2007). Nachstehend werden die Ziele und wichtigsten
Forderungsvoraussetzungen  der  ausgewdhlten = MaBnahmen  ,,Umweltgerechte
Bewirtschaftung von Acker und Griinlandflichen®, ,,Begriinung von Ackerflachen®,
,»Mulch- und Direktsaat“ und ,,Verzicht auf Fungizide auf Getreideflichen* kurz

beschrieben.

Das Ziel der MaBnahme ,,Umweltgerechte Bewirtschaftung von Acker- und
Griinlandflichen* ist eine standortangepasste, umweltgerechte und nachhaltige
Bewirtschaftung von Acker- und Griinlandflichen. Alle Forderungsvoraussetzungen fiir
diese Mallnahme miissen auf jeder Acker- und Griinlandfliche eines Betriebes eingehalten
werden, wobei eine Diingebegrenzung von maximal 150 kg N je ha eingehalten werden

muss (vgl. AMA, 2008, 1).

Mit der Mallnahme ,,Begriinung von Ackerflichen” (im Zeitraum zwischen dem Anbau
von Hauptkulturen) soll das Ziel einer Reduktion der Nihrstoffauswaschung in das
Grundwasser und des Nihrstoffaustrages in Oberflichengewésser sowie ein Schutz des
Bodens vor Wind- und Wassererosion erreicht und ein Beitrag zur Verbesserung der
Biodiversitit geleistet werden. Um die Pramien fiir diese Maflnahme zu erhalten, ist eine
Mindestfliche bzw. ein Mindestbegriinungsanteil mit zuldssigen Begriinungskulturen
einzuhalten. Es besteht die Moglichkeit zwischen mehreren Begriinungsvarianten zu
wéhlen, welche sich durch Anlage- und Umbruchzeitpunkt unterscheiden (vgl. AMA,
2008a, 1).
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Die MaBnahme ,,Mulch- und Direktsaat® verfolgt das Ziel, den Boden vor Wind- und
Wassererosion zu schiitzen und die Néhrstoffaustragung in Oberflichengewisser zu
reduzieren. Forderungsvoraussetzung ist die gleichzeitige Teilnahme an der Mafinahme
,Begrinung von Ackerflichen®. Der Zeitraum zwischen der ersten Bodenbearbeitung und
dem Anbau der Folgekultur darf maximal vier Wochen betragen und eine wendende

Bodenbearbeitung (z.B. Pflugeinsatz) ist nicht zuldssig (vgl. AMA, 2008b, 1).

Durch den Verzicht auf chemisch-synthetische Fungizide soll mit der Mafnahme
»Verzicht auf Fungizide auf Getreideflichen ein Beitrag zur Extensivierung im
Getreidebau und eine Erhohung der Biodiversitit in Getreidebestdnden erzielt werden. Die
Forderungsvoraussetzungen miissen auf allen Getreideflichen eingehalten werden. Um die
Primien fir diese MalBnahmen zu erhalten, ist eine Teilnahme an der Mallnahme
,2umweltgerechte Bewirtschaftung von Acker- und Griinlandflichen verpflichtend. Auf
den Einsatz von Fungiziden muss verzichtet werden, ausgenommen jene des Anhangs II
der Verordnung (EWG) Nr. 2092/91 (Bioverordnung). Die Beizung von Saatgut ist jedoch
erlaubt (vgl. AMA, 2008c, 1).

7.1.2.1.  Flachenzugang wahrend des Verpflichtungszeitraumes

Bei Flichenzugang wéhrend des Verpflichtungszeitraumes gelten folgende Regelungen in
Bezug auf die Prdmiengewéhrung auf hinzukommende Flidchen. Bei Verpflichtungsbeginn
2007 oder 2008 ist bis einschlieBlich 2009 der Flichenzugang jedenfalls primienfdhig. In
den Jahren 2010 bis 2012 ist ein pramienfdhiger Flichenzugang von maximal 75% auf
Basis des Jahres 2009, wobei eine VergroBerung um bis zu 5 ha in jedem Fall zuléssig ist,
moglich. Im letzten Jahr der Verpflichtung hinzugekommene Flidchen sind nicht
pramienfiahig. Wenn die iibernommenen Flidchen bereits vorher mit der gleichwertigen
Verpflichtung belegt waren, handelt es sich nicht um einen Flichenzugang (vgl. AMA,
2006b, 15).

7.1.2.2. Modulation

Das Pramienausmall moduliert sich in Abhingigkeit von der Betriebsgro3e, wobei nach
folgender Formel (Tabelle 7) ein Reduktionsfaktor fiir alle flichen- und tierbezogenen

MalBnahmen berechnet wird (vgl. AMA, 2006b, 16).
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Tabelle 7: Tabelle zur Reduktion der Primienhohe bei steigender Flachenausstattung

Ausmal der LN % der Pramie
bis zu einem Ausmal} von 100 ha 100,0%
fiir das 100 ha tibersteigende Ausmal} bis zu 92,5%
einem Ausmal von 300 ha

fiir das 300 ha iibersteigende Ausmal} bis zu 85,0%
einem Ausmalf} von 1.000 ha

fiir das 1.000 ha iibersteigende Ausmal 75,0%

Quelle: AMA, 2006b, 16
7.2. Abgabenrechtliche Rahmenbedingungen

7.2.1. Steuerrechtliche Rahmenbedingungen

,Die Osterreichische Rechtsordnung kennt keine Legaldefinition des Begriffs Steuer. Die
Lehre versteht unter Steuern Geldleistungen, die von Gebietskdrperschaften (Bund,
Lander, Gemeinden) kraft Offentlichen Rechts ohne Erbringung einer besonderen
Gegenleistung zur Erzielung von Einnahmen auferlegt werden. Als Besteuerung
bezeichnet man die Ermittlung der Steuerschuld vom Steuerobjekt durch Anwendung des
Steuermafles (Steuersatzes) auf die Bemessungsgrundlage und die nachfolgende Abfuhr
der errechneten Steuer durch den Steuerschuldner, entsprechend den jeweiligen
Steuervorschriften. Bemessungsgrundlage ist somit jener Betrag, von dem die Steuerschuld
(die zu zahlende Steuer) berechnet wird. Steuerschuldner (Steuersubjekt) ist, wer den
Steuertatbestand erfiillt, d.h. von der Steuer betroffen ist™ (BREUER, 2002, 63).

Die Systematisierung der Steuer ist nach mehreren Kriterien moglich. Grundsitzlich kann
zwischen Einkommen- und Besitzsteuern (z.B. Einkommen- und Grundsteuer),
Verkehrsteuern (z.B. Umsatzsteuer, Erbschafts- und Schenkungsteuer, Grunderwerbsteuer)
und Verbrauchersteuern (z.B. MineralOlsteuer) unterschieden werden (vgl. DIETSCHY,

2005, 3).

BetriebsgroBenwachstum und unternehmerische Handlungen haben vielfach steuerliche
Auswirkungen. In Osterreich wird der groBte Teil der landwirtschaftlichen Betriebe als
Einzelunternehmen gefiihrt, weshalb die Ertrdge aus der Bewirtschaftung der
Einkommensteuer unterliegen (vgl. PEYERL, 2004, 59f). Fir die Hohe der
Einkommensteuer ist das jahrliche Einkommen entscheidend, dieses berechnet sich aus der
Summe der Einkiinfte nach Ausgleich mit Verlusten und nach Abzug der Sonderausgaben

und auBergewdhnlichen Belastungen (vgl. JILCH, 2006, 21).
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Durch Zukauf oder Zupacht von land- und forstwirtschaftlicher Fldche steigt der
Einheitswert eines Betriebes, was in weiterer Folge einen Wechsel der
Gewinnermittlungsverfahren sowie Verénderungen hinsichtlich der

Umsatzsteuerverrechnung auslosen kann.

7.2.1.1.  Ertragssteuerliche Auswirkungen betrieblichen Wachstums

Als Rechtsgrundlage der Einkommensbesteuerung dient das Einkommenssteuergesetz
(EStG) 1988. Fiir pauschalierte Land- und Forstwirte ist vor allem auch die jeweils
geltende Durchfiihrungsverordnung zu § 17 EStG betreffend Gewinnpauschalierung von
Bedeutung (vgl. JiLcH, 2002, 137). In §125 Bundesabgabenordnung (BAO) sind die
Buchfiihrungspflicht sowie die einheitswert- und umsatzbezogenen Buchfiihrungsgrenzen

enthalten (JILCH, 2007, 39).

In Osterreich gibt es fiir die Ermittlung des Gewinnes bzw. Verlustes eines land- und
forstwirtschaftlichen Einzelunternehmens oder einer Personengesellschaft in Abhingigkeit
vom Einheitswert und Umsatz folgende Moglichkeiten:
1. Buchfiihrung (doppelte Buchfiihrung mit Inventur und Bilanz)
2. Einnahmen-Ausgaben-Rechnung
3. Pauschalierung
Vollpauschalierung

Teilpauschalierung

Falls trotz Verpflichtung keine oder nur mangelhafte Aufzeichnungen vorliegen, werden

Umsatz und Gewinn vom Finanzamt geschétzt (vgl. JILCH, 2006, 22).

In Abbildung 5 sind die moglichen Gewinnermittlungsverfahren fiir land- und
forstwirtschaftliche Betriebe dargestellt. Fiir Betriebe unter 65.500 € Einheitswert sind alle
Gewinnermittlungsverfahren mdoglich, iiber 65.500 € bis 150.000 € Einheitswert konnen
alle mit Ausnahme der Vollpauschalierung angewendet werden. Betrdgt der Einheitswert
mehr als 150.000 €, besteht Buchfiihrungspflicht, ebenso wenn der jéhrliche Umsatz
400.000 € iiberschreitet.
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Abbildung 5: Mogliche Gewinnermittlungsverfahren bei unterschiedlichem Einheitswert

Gewinnermittlungs-
verfahren

— » Buchfiihrung (iiber 150.000 €)

~
bis 150.000 € freiwillig

Einnahmen-Ausgaben-
—» Rechnung (bis 150.000 €)

~
bis 150.000 € freiwillig

> Teilpauschalierung (bis 150.000 €)
bis 65.500 € freiwillig
—— »  Vollpauschalierung (bis 65.500 €)

v

Einheitswert

Quelle: eigene Darstellung

Doppelte Buchfiihrung:

Fir einen land- und forstwirtschaftlichen Betrieb (sofern dieser nicht als
Kapitalgesellschaft gefiihrt wird) besteht dann Buchfithrungspflicht, wenn der Einheitswert
des land- und forstwirtschaftlichen Vermogens (unter Beriicksichtigung von Zupachtungen
und Verpachtungen) mehr als 150.000 € betrégt. Es besteht ebenfalls Buchfithrungspflicht,
wenn der Gesamtumsatz (insbesondere ohne Umsétze aus bes. Waldnutzungen) mehr als
400.000 € pro Jahr betragt. Umsatz sind die Betriebseinnahmen ohne Umsatzsteuer.
Buchfiihrungspflicht entsteht nicht mehr durch Bescheid des Finanzamtes, sondern ergibt
sich bereits unmittelbar durch die Rechtslage. Wird die Einheitswertgrenze zum 1. Janner
eines Jahres iiberschritten, wird die Buchfithrungspflicht im zweitfolgenden Kalenderjahr
ausgelost. Verpachtungen sollen daher mit Wirkung ab (spdtestens) 1. Janner eines Jahres
erfolgen. Ein Uberschreiten der Einheitswertgrenze zu einem einzigen Stichtag, egal in

welcher Hohe, begriindet daher keine Buchfiihrungspflicht mehr.

Beispiel zur Einheitswertgrenze:

EW 2004: 140.000 €

EW 2005: 160.000 € (Zupachtung im Herbst 2004)
EW 2006 (und Folgejahr): 160.000 €
Buchfiihrungspflicht besteht ab 1.1.2007
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Beispiel zur Umsatzgrenze:

Umsatz 2003: 280.000 €

Umsatz 2004: 420.000 € (Stallerweiterung)
Umsatz 2005 (und Folgejahr): 480.000 €
Buchfiihrungspflicht besteht ab 1.1.2007

Bei der Ermittlung des Wertes der Zupachtungen ist der der Nutzungsart entsprechende
(volle) Hektarsatz des eigenen Betriebes anzusetzen. Der Hektarsatz des Verpéchters ist
nur dann zugrunde zu legen, wenn es einen solchen nicht gibt, z.B. ein Péchter eines

Weingartens hat selbst nur Ackergriinde im Eigentum (vgl. JILCH, 2006, 22f).

Einnahmen-Ausgaben-Rechnung:

Eine Einnahmen-Ausgaben-Rechnung ist nur dann zuldssig, wenn keine
Buchfiihrungspflicht besteht. Sie ist wesentlich einfacher als eine doppelte Buchfiihrung,
da in der Regel nur ein Kassa-/Bankbuch und ein Anlageverzeichnis gefiihrt werden (vgl.
JILcH, 2006, 24). Vielfach wird die Einnahmen-Ausgaben-Rechnung auch als
Uberschussrechnung, Geldflussrechnung oder Geldverkehrsrechnung bezeichnet. Im
Verhiltnis zu doppelten Buchfiihrung ist sie eine vereinfachte Erfolgsrechnung (ohne
Betriebsvermogensvergleich) und flihrt auf mehrere Jahre betrachtet, zum selben
Gesamtgewinn. Hingegen fiihrt die Gewinnverschiebung zwischen den einzelnen Perioden

zu einer unterschiedlichen Steuerlast.

Gewinnwirksam wird bei der Einnahmen-Ausgaben-Rechnung erst der Geldzufluss oder
Geldabfluss aus der Kassa oder vom Bankkonto. Forderungen und Verbindlichkeiten
sowie Wareneinkauf und Warenverkauf verhalten sich bis zur Bezahlung gewinnneutral
(vgl. JILCH, 2007, 276f). Vermindert man die Betriebseinnahmen um die Betriebsausgaben,
erhidlt man den Gewinn bzw. Verlust. Bei der Gewinnermittlung sind von den im
jeweiligen Kalenderjahr schon zugeflossenen Betriebseinnahmen die bereits bezahlten
Betriebsausgaben abzuziehen (vgl. JILCH, 2006, 24). Ausgaben fiir die Anschaffung von
Wirtschaftsgiitern des abnutzbaren Anlagevermdgens sind entsprechend ihrer Abnutzung

tiber die Nutzungsdauer gewinnmindernd zu verteilen (vgl. JILCH, 2007, 277).
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Vollpauschalierung:

Diese Form der Gewinnermittlung kann bis zu einem Einheitswert von 65.500 € und bis zu
einem Umsatz von 400.000 € angewendet werden. Der Gewinn wird ausgehend vom
Einheitswert (zuziiglich Zupachtungen) berechnet. Als Gewinn-Grundbetrag werden bei
der Vollpauschalierung 39% des land- und forstwirtschaftlichen Einheitswertes als

Gewinn-Grundbetrag angesetzt.

Mit der Vollpauschalierung werden allerdings nur die gewohnlichen und regelméfBigen
Wirtschaftsvorginge abgegolten, besondere Einkiinfte (z.B. Nebentitigkeiten, Be- und
Verarbeitung, = Mostbuschenschank, = Waldverkauf, Jagdpacht, Dienstbarkeitsent-
schddigungen) kommen hinzu. Davon koénnen die an die Sozialversicherungsanstalt der
Bauern bezahlten Sozialversicherungsbeitridge, Pachtzinsen, betriebliche Schuldzinsen,
Ausgedingelasten und aullergewohnliche Ernteausfille abgezogen werden, soweit sich
kein Verlust ergibt.

Fiir intensiv wirtschaftende Landwirte bis zu einem Einheitswert von 65.500 € ist die
Vollpauschalierung meist die giinstigste Art der Gewinnermittlung. Fiir die pflanzliche und
tierische Urproduktion bestehen grundsitzlich keine Aufzeichnungspflichten. Durch die
von der Vollpauschalierung erfassten Gewinne ist eine Uberpriifung durch das Finanzamt
nicht erforderlich. Die zu leistende Steuer kann schon im Voraus bestimmt werden und ein
iber oder unter dem Durchschnitt liegender Gewinn bleibt unberiicksichtigt.

Zupachtungen sind bei der Vollpauschalierung mit dem vollen Hektarsatz anzusetzen (vgl.
JILCH, 2006, 25f). Gewinnermittlungszeitraum ist bei pauschalierten Land- und Forstwirten
das Wirtschaftsjahr, dieses deckt sich mit dem Kalenderjahr. Der dem Kalenderjahr
wirtschaftlich zurechenbare Gewinn wird durch die Durchschnittssétze erfasst (vgl. JILCH,

2002, 259).

Teilpauschalierung:

Die Moglichkeit der Teilpauschalierung besteht fiir nichtbuchfiihrungspflichtige Land- und
Forstwirte mit einem Einheitswert von tiiber 65.500 €. Sie kommt auch bei einer
sozialversicherungsrechtlichen Option unter 65.500 € Einheitswert (als Mindestmall an
Aufzeichnungen) zur Anwendung. Es sind die Betriebseinnahmen (inkl. USt.) wie bei
einer Einnahmen-Ausgaben-Rechnung laufend aufzuzeichnen, die Betriebsausgaben
werden in der Hohe von 70% pauschal abgezogen. Bei der Teilpauschalierung ist immer

von den tatsédchlichen Betriebseinnahmen und nicht vom Einheitswert auszugehen. Nicht
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steuerpflichtig sind allerdings Einnahmen aus der béuerlichen Nachbarschaftshilfe auf
Basis der Maschinenselbstkosten laut OKL und Verkiufe von Altmaschinen im Zuge der

Erneuerung des Maschinenparks (vgl. JILCH, 2006, 27).

7.2.1.2. Wechsel der Gewinnermittlungsart

Steuerliche Einkiinfte werden nach der neuen Pauschalierungsverordnung ermittelt. Dies
bedeutet fiir landwirtschaftliche Betriebe, dass sie beim Uberschreiten der
Einheitswertgrenze (65.500 €) von der Vollpauschalierung sofort in die Teilpauschalierung
wechseln miissen. Bisher war es mdglich, die Vollpauschalierung noch weitere zwei Jahre
anzuwenden, die neue Regelung sieht vor, dass der Einheitswert zum 31. Dezember eines
jeden Jahres iiber die Art der Gewinnermittlung im Folgejahr entscheidet. Fldchenzukiufe
oder Zupachtungen sowie entgeltliche Erwerbe, durch die es zu einer Erhohung des
Einheitswertes iiber die mafigebliche Grenze kommt, fithren sofort zur Teilpauschalierung

(vgl. BREUER und PEYERL, 2005a, 14f).

Beispiel:

Ein Landwirt mit einem bisherigen Einheitswert von 62.000 € kauft am 2. Dezember 2006
4 ha Ackerland. In seinem letzten Einheitswertbescheid sind seine landwirtschaftlich
genutzten Flachen mit 1.500 € bewertet. Daher muss der Landwirt am 31. Dezember 2006
seinen bisherigen Einheitswert von 6.000 € (4 ha x 1.500 €) dazurechnen, sodass ab 1.
Janner 2007 die Vollpauschalierung nicht mehr zuldssig ist. Ab 2007 ist bereits die
Teilpauschalierung zulissig. Die bisherige 2-jihrige Ubergangsfrist entfillt (vgl. JILCH,
2006, 52).

Bei einem Wechsel zwischen Gewinnermittlungsarten ist durch Zu- und Abschlige
sicherzustellen, dass erfolgswirksame Geschiftsvorgidnge weder doppelt noch gar nicht
erfasst werden.

Die Teilpauschalierung gilt als Einnahmen-Ausgaben-Rechnung und ist somit eine
Besteuerung nach ,,Ist-Grundsitzen. Wechselt daher ein buchfiihrungspflichtiger Betrieb
oder ein vollpauschalierter Betrieb (Besteuerung nach Soll-Grundsitzen) zur
Teilpauschalierung oder vollstindigen Einnahmen-Ausgaben-Rechnung und umgekehrt, so
ist durch Zu- und Abschlige ein Ubergangsergebnis zu berechnen. Kein Wechsel der
Gewinnermittlungsart liegt dagegen beim unmittelbaren Ubergang von der Buchfiihrung
zur Vollpauschalierung (es bleibt bei Soll-Prinzipien) sowie beim Ubergang von der
Teilpauschalierung zur Einnahmen-Ausgaben-Rechnung (es bleibt bei Ist-Prinzipien) und

umgekehrt vor.
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Den Ubergangsgewinn mindern beim Wechsel von einer Besteuerung nach Soll-

Grundsidtzen zu  Ist-Grundsdtzen  insbesondere  (Kunden-)Forderungen  (z.B.
Getreidehindler, Agrana), sonstige Forderungen, gegebene Auszahlungen, gegebene
Vorauszahlungen, aktive Rechnungsabgrenzungsposten, Warenbestinde (z.B. Mastvieh,
Saatgut, Getreide-, Dieselol-, Diinger- und Pflanzenschutzmittelvorrite). Den
Ubergangsgewinn erhdhen beim Wechsel von einer Besteuerung von Soll- zu Ist-
Prinzipien insbesondere (Lieferanten-)Verbindlichkeiten, sonstige Verbindlichkeiten,
erhaltene  Anzahlungen, passive Rechnungsabgrenzungsposten und erhaltene
Vorauszahlungen. Bei einem Ubergang von Ist- zu Soll-Grundsitzen gilt das Gleiche in
umgekehrter Weise.

Je nachdem, ob die Zu- oder Abschlige hoher sind, ergibt sich ein Ubergangsgewinn oder
ein Ubergangsverlust. Bei einem Wechsel von der Vollpauschalierung oder Buchfiihrung
zur Teilpauschalierung oder Einnahmen-Ausgaben-Rechnung ergibt sich meist ein

Ubergangsverlust, umgekehrt meistens ein Ubergangsgewinn.

Ein Ubergangsgewinn ist dem ersten Gewinnermittlungszeitraum nach dem Wechsel (also
dem Veranlagungsjahr, an dessen Beginn der Ubergang erfolgt) zuzurechnen und mit dem
normalen Tarif zu versteuern. Bei einem Ubergangsverlust muss dieser gleichmiBig
(gewinnmindernd) auf die nichsten sieben Jahre verteilt werden (vgl. JILCH, 2002, 321fY).

Tabelle 8 zeigt die Folgen bei einem Wechsel der Gewinnermittlungsart.

Tabelle 8: Wechsel der Gewinnermittlungsart und ihre Folgen

Einheitswert in € 64.000 66.000 64.000

zum Zeitpunkt 2005 31.12.2006 31.12.2007

Gewinnermittlung vollpauschal teilpauschal vollpauschal

im Wirtschaftsjahr 2006 2007 2008

Ubergangsergebnis z.B. Riibengeld, Nach- z.B. Riibengeld, Nach-
zahlung Getreide aus zahlung Getreide aus
2006 2007

steuerliche Ubergangsverlust Ubergangsgewinn

Behandlung Verteilung auf 7 Jahre sofort zu versteuern

Quelle: BREUER und PEYERL, 2005, 15
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7.2.1.3. Umsatzsteuer in der Land- und Forstwirtschaft

Nichtbuchfiithrungspflichtige land- und forstwirtschaftliche Betriebe (Einheitswert bis
150.000 €, Umsatz bis 400.000 €) sind umsatzsteuerlich grundsétzlich pauschaliert
(Umsatzsteuerpauschalierung). Buchfiihrungspflichtige Landwirte sind hingegen zur
Regelbesteuerung verpflichtet. Bei den pauschalierten Land- und Forstwirten wird die
Umsatzsteuer flir ihre Lieferungen und Leistungen in gleicher Hohe festgesetzt wie die
Vorsteuerbetrage (d.h. Umsatzsteuerausgaben fiir Betriebsmittel, Investitionen etc.).
Dadurch entsteht fiir nichtbuchfiihrungspflichtige Land- und Forstwirte weder eine
Zahllast noch ein Vorsteueriiberschuss. An Abnehmer sind 10% (Verkauf an
Nichtunternehmer) bzw. 12% Umsatzsteuer (Verkauf an Unternehmer) in Rechnung zu
stellen, diese muss aber nicht an das Finanzamt abgefiihrt werden. Es ist auch keine
Umsatzsteuervoranmeldung erforderlich (vgl. JiLcH, 2006, 69). Die 65.500 €-
Einheitswertgrenze hat im Bereich des Umsatzsteuergesetzes keine Bedeutung mehr (vgl.

JiLcH, 2007, 35).

Fiir jeden nichtbuchfiihrungspflichtigen Land- und Forstwirt besteht die Moglichkeit
gegeniiber dem Finanzamt eine Erkldrung abzugeben, dass die Besteuerung seiner
Umsitze nicht nach den Durchschnittssdtzen, sondern nach den allgemeinen Vorschriften
des Umsatzsteuergesetzes (Regel- bzw. Normalbesteuerung) erfolgen soll. Bei der
freiwilligen Umsatzsteuerverrechnung werden alle Umsétze, die der Unternehmer von
Beginn dieses Kalenderjahres an ausfiihrt (unabhingig vom Zeitpunkt der
Rechnungslegung), nach den allgemeinen Vorschriften des Umsatzsteuergesetzes

besteuert. (vgl. JILCH, 2002, 403).

Vorteilhaft ist eine Regelbesteuerung besonders dann, wenn groBere betriebliche
Investitionen getdtigt werden. Es ist zu beachten, dass im Rahmen der Regelbesteuerung
fiir landwirtschaftliche Erzeugnisse die allgemeinen Umsatzsteuersitze zur Anwendung
kommen. In vielen Ausgaben (z.B. Sozialversicherung, Pacht, Grundstiicksverkdufe) ist
keine Umsatzsteuer enthalten, sodass auch keine Vorsteuer vom Finanzamt riickvergiitet
werden kann (vgl. JILCH, 2006, 71). Ein Antrag auf Regelbesteuerung kann schriftlich bis
zum 31. Dezember (auch riickwirkend fiir das jeweils laufende Veranlagungsjahr) gestellt
werden und bindet den Unternehmer fiir insgesamt bzw. mindestens fiinf Kalenderjahre

(vgl. JiLcH, 2002, 404).
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7.2.2. Sozialrechtliche Rahmenbedingungen

Die Beitrige an die Sozialversicherungsanstalt der Bauern stellen eine umfassende
Ausgabe fiir landwirtschaftliche Betriebe dar. Entscheidend ist die Hoéhe des
Einheitswertes der bewirtschafteten land- und forstwirtschaftlichen Fldchen, ob eine
Pflichtversicherung fiir den Betriebsfithrer besteht. Sie ist dann gegeben, wenn die
gesetzlich festgelegten Einheitswertgrenzen erreicht oder iiberschritten werden (vgl. SVB,

2006, 9).

Allgemein sind die Beitrdge zur Sozialversicherung vom Erwerbseinkommen des
Versicherten abhdngig. In der Landwirtschaft sind die meisten Betriebe steuerlich
»pauschaliert”, deshalb ist die genaue Erfassung des Einkommens oft nicht moglich. Die
Beitragsgrundlage wird daher grundsétzlich aus dem Einheitswert des bewirtschafteten
Betriebes gebildet. Der Beitrag zur bauerlichen Sozialversicherung errechnet sich, indem
die Beitragsgrundlage mit dem Beitragssatz multipliziert wird. Zupachtungen von nahen
Angehorigen (Eltern, Kinder, Ehegatte) werden mit dem vollen Einheitswert angerechnet.
Dagegen werden Zupachtungen von Fremdpersonen nur mit zwei Dritteln des
Einheitswertes beriicksichtigt. Verpachtete Flichen hingegen werden bei der Bildung der
Beitragsgrundlage nicht beriicksichtigt (vgl. SVB, 2006a, 33f). Es besteht fiir jeden
Betriebsfiihrer ebenfalls die Moglichkeit, seine Beitragsgrundlage gemél seiner im
Einkommensteuerbescheid  ausgewiesenen  Einkiinfte  feststellen zu  lassen
(Beitragsgrundlagenoption). Zu beachten sind in diesem Zusammenhang auch die
gesetzlich festgelegten Mindest- und Hochstbeitragsgrundlagen (vgl. SVB, 2006, 10).

Abbildung 6 =zeigt, dass die Beitragszahlungen im Verhéltnis zum Einheitswert

unterproportional (degressiv) zunehmen.
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Abbildung 6: Beitrage (€) zur SVB gegliedert in Einheitswertstufen

14.000
12.000
10.000 -

8.000

6.000 / } — Beitragshohe (€) ‘
4.000 - /
2.000 -

0
S S S
V. N(o. fﬁ)‘ (b@‘ b?)‘ <OQD. é,)¢ /\6)‘ (g)¢ q{,)

Einheitswertstufen in €

jahrl. Beitrag (€)

Quelle: eigene Berechnung

Das bedeutet, dass bei BetriebsvergroBBerung die Kosten fiir die Sozialversicherung pro
zunehmender Einheitswertstufe geringer werden, was in folgender Abbildung ab einem
Einheitswert von 4.100 € bis zur Hochstbeitragsgrundlage von 80.300 € grafisch
dargestellt ist. Im Falle einer Betriebsvergroerung durch Kauf oder Zupacht erhoht sich
somit der Grenzkauf- bzw. Grenzpachtpreis bis zu einem Einheitswert von 80.300 € um

die unterproportional geringer werdenden Beitragszahlungen pro ha.

Abbildung 7 zeigt die Auswirkung von zunehmender Flachenausstattung auf die jdhrlichen
Beitragszahlungen bei unterschiedlichen Hektarsidtzen (900 € und 1500 €). Bei einem
Hektarsatz von 900 € wird die Hochstbemessungsgrundlage bei ca. 90 ha erreicht, betrdgt
der Hektarsatz hingegen 1.500 €, wird diese bereits bei ca. 60 ha erreicht.
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Abbildung 7: Jahrliche SV-Beitrage bei unterschiedlichen Hektarsidtzen und zunehmender
Flachenausstattung
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8. Rechenmodell zur Bewertung betrieblicher GréReneffekte

Wie bereits in vorhergehenden Kapiteln diskutiert, ldsst eine steigende Betriebsgrofle ein
hoheres Niveau wirtschaftlicher Effizienz erwarten. Fiir eine Beurteilung unterschiedlicher
BetriebsgrofSen auf Basis von Kennzahlen ist eine gesamtbetriebliche Betrachtung
notwendig. Aufgabe einer solchen Okonomischen Analyse ist die Bereitstellung
quantitativer Merkmale. Als mogliche Messgrofle hat sich in wirtschaftlichen Systemen
der Gewinn etabliert. In der Betriebswirtschaftslehre existieren verschiedene
Gewinnbegriffe. Generell ist der Gewinn die Differenz von bewertetem Ertrag und

bewertetem Einsatz an Produktionsfaktoren (vgl. WOHE, 2005, 53).

Dieser wird aus dem Buchhaltungsabschluss eines Unternehmens ermittelt und liefert
wichtige Informationen fiir die Unternehmensfithrung. Fiir eine betriebswirtschaftliche
Beurteilung einzelner Betriebszweige, vor allem im Mehrproduktbetrieb, reicht jedoch das
Buchhaltungsergebnis nicht aus, da der erwirtschaftete Gewinn nicht auf die einzelnen
Betriebszweige aufgeteilt ist. Somit kann keine Aussage dariiber getroffen werden, welcher
Betriebszweig in welchem Umfang zum Gesamterfolg beigetragen hat. In der Buchhaltung
werden auch die von der Unternehmerfamilie bereitgestellten Faktoren nicht als Aufwand
erfasst und bleiben somit unberiicksichtigt. Um eine gesamtbetriebliche Analyse
durchzufiihren, bei der alle eingesetzten Faktoren bewertet werden und um festzustellen,
ob die Leistungen alle Kosten decken, ist es erforderlich, eine Leistungs-Kosten-Rechnung
durchzufiihren. (vgl. HUNGER et al., 2006, 7). “Leistungen und Kosten beziehen sich
ausschlieBlich auf den Prozess der betrieblichen Leistungserstellung, wéhrend der Ertrag
und der Aufwand aus der Buchhaltung den Wertzugang bzw. den Wertverzehr einer
Periode darstellen (HUNGER et al, 2006, 7). Je nach dem Zweck, der durch die
Kostenrechnung erzielt werden soll, ist diese individuell zu gestalten. Deshalb werden in
der Theorie und in der Praxis unterschiedliche Kostenrechnungssysteme entwickelt bzw.

angewendet (vgl. DABBERT und BRAUN, 2006, 163).

Das grundlegende Ziel ist die Berechnung von Okonomischen Konsequenzen und
Handlungsalternativen. ~ Sie  ermdglicht die  Kontrolle bereits  abgelaufener
Produktionsprozesse und dient andererseits zur Vorbereitung zukunftsbezogener

Entscheidungen (vgl. SCHNEEBERGER, 2005, 1).
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8.1. Beschreibung einer konzipierten Modellanalyse

Fiir eine differenzierte Analyse wurde ein Rechenmodell (Abbildung 8) auf Basis einer
adaptierten einfachen Fixkostendeckungsrechnung in Anlehnung an die ,,Anleitung zur
Verrechnung aller Leistungen und Kosten auf die Betriebszweige®, herausgegeben vom
Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft
(HUNGER et al.,, 2006), konzipiert. Der BetriebsgroBBenvergleich wurde auf den
unterschiedlichen Ebenen des dargestellten Rechenmodells sowie hinsichtlich des

Arbeitszeitbedarfes und des Grenzpachtpreises analysiert.

Abbildung 8: Rechenmodell zur wirtschaftlichen Analyse

+ Leistung

— variable Kosten

Deckungsbeitrage der einzelnen Produktionsverfahren
+ Direktzahlungen

Gesamtbetriebsdeckungsbeitrag

— fixe Kosten

Betriebsergebnis

kalkulatorische Kosten

= kalkulatorisches Betriebsergebnis vor Abgaben

— Beitrdge zur Sozialversicherung der Bauern

— Einkommensteuer
= kalkulatorisches Betriebsergebnis nach Abgaben

Quelle: eigene Darstellung

Der Vorteil dieses Modells gegeniiber einer bilanziellen Gewinnermittlung besteht darin,
dass der BetriebsgroBBenvergleich auf mehreren Ebenen analysiert werden kann. Zusétzlich
konnen die kalkulatorischen Kosten, wie etwa die nicht entlohnten Familienarbeitskrifte
sowie der Einsatz des Eigenkapitals, beriicksichtigt werden. Um die Auswirkungen des
betrieblichen Wachstums auch im Bereich der Steuern und Beitrdge zu erfassen, werden

die Zahlungen fiir die Sozialversicherung und die Einkommensteuer zusitzlich erfasst.

8.1.1. Deckungsbeitrag

Der Deckungsbeitrag, als Differenz zwischen der Marktleistung mit oder ohne
Direktzahlungen und den variablen Kosten, dient ohne Einbeziehung der fixen und
kalkulatorischen Kosten als MaBzahl fiir die kurzfristige Leistungsfahigkeit eines
Produktionsverfahrens. Die Marktleistung errechnet sich aus dem Ertrag und dem
Erzeugerpreis der jeweiligen Produktionsverfahren. Zu den variablen Kosten zdhlen

Diingemittel-, Pflanzenschutzmittel- und Saatgutkosten sowie variable Maschinenkosten,
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Lohn-, Hagelversicherungs-, Trocknungskosten und der Zinsansatz (vgl. REISCH und
KNECHT, 1995, 114). Die variablen Maschinenkosten setzen sich aus Aufwendungen fiir
Reparaturen, Betriebsstoffe (Treib- und Schmierstoffe) sowie Verbrauchsmaterial
zusammen (vgl. KTBL, 2006, 14f).

In Folge steigender Betriebsgrof3e ist die Proportionalitidt der Kosten fiir Betriebsmittel-
und Erzeugerpreise nicht immer gegeben. Verbesserte Konditionen aufgrund steigender
Betriebsgrofle fithren nicht nur auf den Beschaffungsmérkten zu geringeren Preisen,
sondern auch auf den Absatzmirkten zu hoheren Erzeugerpreisen. Sofern durch
betriebliches Wachstum hoéher mechanisierte Produktionsverfahren oder effizientere
Produktionstechniken wirtschaftlich eingesetzt werden, konnen weitere Kostenvorteile

durch die Senkung der variablen Maschinenkosten erzielt werden.

Aus den daraus resultierenden wirtschaftlichen Vorteilen kann in grofleren
Betriebseinheiten die Hohe der Deckungsbeitriage der einzelnen Produktionsverfahren und
in weiterer Folge der Gesamtbetriebsdeckungsbeitrag gesteigert werden. Dieser errechnet
sich aus der Summe der Deckungsbeitrdge der einzelnen Produktionsverfahren. Im
Kalkulationsmodell werden die Deckungsbeitrige der Produktionsverfahren ohne
Direktzahlungen ausgewiesen, da die Einheitliche Betriebspramie auf einem
Produktionsprogramm im Referenzzeitraum basiert. Dadurch kann die Hohe der
Zahlungsanspriiche in den unterschiedlichen Betrieben variieren und ein direkter Vergleich
einzelner Produktionsverfahren ist nicht mdglich. Der Gesamtbetriebsdeckungsbeitrag

wurde sowohl mit als auch ohne Direktzahlungen ausgewiesen.

Der Deckungsbeitrag je ha gibt vor allem dariiber Auskunft, wie der Faktor Fliache (Boden)
Okonomisch verwertet wird. Es kann jedoch auch der Deckungsbeitrag je Einheit anderer
knapper Produktionsfaktoren gemessen werden. Dafiir werden die sogenannten
Faktorverwertungen angegeben. Als wichtiger innerbetrieblicher Wettbewerbsmaf3stab fiir
die Faktorverwertung stellt in Marktfruchtbetrieben neben dem Deckungsbeitrag je ha

noch der Deckungsbeitrag je AKh dar (vgl. SCHNEEBERGER, 2005, 18).

Insgesamt sind die zur Auswahl stehenden Produktionsverfahren so miteinander zu
kombinieren, dass der Gesamtbetriebsdeckungsbeitrag ein Maximum erreicht. Dieser dient
zur Abdeckung der fixen Kosten des Betriebes in der betreffenden Periode. Fiir

betriebliche Entscheidungen, die sich auf die Fixkosten nicht auswirken, ist der
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Deckungsbeitrag eine geeignete Kennzahl. Sind jedoch mit der Organisationsdnderung
Anpassungsmalinahmen hinsichtlich der Maschinen- oder Gebdudeausstattung verbunden,
so miissen neben der Verdnderung des Gesamtbetriebsdeckungsbeitrages auch die fixen
Kosten betrachtet werden (vgl. STEINHAUSER et al., 1992, 172). Dafiir ist das

Betriebsergebnis eine relevante Mal3zahl.

8.1.2. Betriebsergebnis

Das Betriebsergebnis, ausgehend vom Gesamtbetriebsdeckungsbeitrag, stellt unter
Einbeziehung der fixen Kosten eine Maf3zahl fiir die lidngerfristige gesamtbetriebliche
Leistungsfahigkeit dar. Fiir die Berechnung des Betriebsergebnisses wurde der
Gesamtbetriebsdeckungsbeitrag (inklusive Zinsansatz fiir Saatgut, Pflanzenschutz und
Diingemittel) um die fixen Kosten (exklusive Zinsansatz fiir das eingesetzte Kapital)
vermindert. Dazu zdhlen die Abschreibung, Versicherungs-, Unterbringungs- und
Instandhaltungskosten fiir Maschinen, Gerite und Gebdude sowie die fixen Lohnkosten
und sonstigen fixen Kosten (Beitrdge, Gebiihren, sonstige Versicherungen, Kosten fiir

Buchfiihrung, Unternehmensberatung, Biiro und Verwaltung).

Bei steigender BetriebsgroBe konnen die fixen Kosten auf eine wachsende Anzahl von
Produkteinheiten verteilt werden. Im Verhdltnis zur FEinsatzfliche nehmen sie mit
zunehmender Auslastung degressiv ab, daher kann die Wirtschaftlichkeit der Produktion
deutlich gesteigert werden. Das Betriebsergebnis dient somit auch als Hilfestellung, um die
Fixkostenbelastung je ha Ackerfliche und deren Verédnderung bei betrieblichem Wachstum
festzustellen. Mit dem Betriebsergebnis sind noch die kalkulatorischen Kosten und die
Beitrdge zur gesetzlichen Sozialversicherung der Bauern (SVB) und die Einkommensteuer

abzudecken.

8.1.3. Kalkulatorisches Betriebsergebnis

Durch die Berechnung dieses Erfolgskriteriums wird sichergestellt, dass sich die
Wirtschaftlichkeitskontrolle auf sédmtliche Leistungen und Kosten erstreckt. Das
kalkulatorische Betriebsergebnis stellt vor allem eine Orientierungshilfe fiir die langfristige
Entwicklung eines Betriebes dar. Errechnet wird das kalkulatorische Betriebsergebnis,
indem vom Betriebsergebnis die Ansdtze fiir Faktorkosten abgezogen werden. Es gibt an,
welcher Betrag nach der Beriicksichtigung der Entlohnung der betriebseigenen Faktoren

(Arbeit, Boden, Kapital, Lieferrechte) verbleibt (vgl. SCHNEEBERGER, 2004, 11).
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Ausgehend vom Betriebsergebnis wird das kalkulatorische Betriebsergebnis in der
Modellanalyse vor und nach den Abgaben berechnet. Dadurch koénnen sowohl die
Auswirkungen betrieblichen Wachstums, speziell im Bereich der betriebseigenen Faktoren,
als auch im Bereich der Steuern und Beitrdge an die Sozialversicherungsanstalt der
Bauern, getrennt betrachtet werden.

Das Betriebsergebnis, vermindert um die Ansdtze fiir Faktorkosten (Lohnansatz fiir die
eigene Arbeit, Pachtansatz fiir die eigene Flache, Zinsansatz fiir Maschinen und Gebéude),
ergibt das kalkulatorische Betriebsergebnis vor Abgaben. Nach Abzug der
Sozialversicherungsbeitrige und der Einkommensteuer vom  kalkulatorischen
Betriebsergebnis vor Abgaben errechnet sich das kalkulatorische Betriebsergebnis nach
Abgaben. Im Bereich der Steuern resultieren wirtschaftliche Nachteile bei steigender
Betriebsgrofle. Die  Sozialversicherungsbeitrdge nehmen im  Verhdltnis  zur
Flachenausstattung degressiv zu, woraus sich fiir groflere Betriebe ein Vorteil ergibt

(Kapitel 7.2 Abgabenrechtliche Rahmenbedingungen).

8.1.4. Arbeitszeitbedarf

Betriebsgroflenwachstum fiihrt nicht nur zu einer Erhohung der Maschinenkapazititen,
sondern auch zu einer Verdnderung der Produktionsverfahren. Damit kann bei steigender
Betriebsgrofie die Arbeitsproduktivitit erhoht werden. Auch im Managementbereich und in
den allgemeinen Betriebsarbeiten sind die zu leistenden Arbeiten meist unabhéngig vom
Umfang der bewirtschafteten Fliche zu erledigen. Die Arbeitsproduktivitit kann als
Mafzahl fiir den produktiven Einsatz des Produktionsfaktors Arbeit verwendet werden. Sie
stellt den Output in Relation zum Input dar und kann in Marktfruchtbetrieben sowohl auf
Ebene der Produktionsverfahren als auch gesamtbetrieblich gemessen werden.

Fiir die Ermittlung der Arbeitsproduktivitit je ha auf Ebene eines Produktionsverfahrens
wird der Deckungsbeitrag durch den direkt zurechenbaren Arbeitszeitbedarf eines
Produktionsverfahrens  geteilt. Um eine  gesamtbetriebliche Bemessung der
Arbeitsproduktivitit vorzunehmen, ist es jedoch erforderlich, die Gesamtarbeitszeit des
Betriebes auf die einzelnen Ebenen des Kalkulationsmodells zu beziehen. Auf die

arbeitswirtschaftlichen Aspekte wurde speziell im Kapitel 6.3 bereits ndher eingegangen.

8.1.5. Grenzpachtpreis

Der Grenzpachtpreis ist eine Malizahl fiir den maximalen wirtschaftlichen Pachtpreis, den
ein Betrieb fiir eine bestimmte Fliche bezahlen kann (vgl. RITTLER, 2006, 56f). Den
Ausgangspunkt bildet der zusidtzlich aus der Produktion erzielbare Deckungsbeitrag
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(inklusive OPUL-Primien und Abzug der variablen Kosten, welche fiir das Anlegen der
Begriinung im Rahmen des OPUL anfallen). Nach Abzug der zusitzlichen Beitriige an die
Sozialversicherungsanstalt der Bauern und dem zu zahlenden Pachtzins errechnet sich der
Grenzpachtpreis.

Werden fiir die zusétzliche Flache Zahlungsanspriiche vom Vorbesitzer mitangeboten
(Einheitliche Betriebspridmie) oder sind iiberzdhlige eigene Zahlungsanspriiche verfiigbar,
sind diese dem Grenzpachtpreis hinzuzurechnen. Um die Mehrarbeit, die durch
Bewirtschaftung zusitzlicher Pachtfldchen entsteht, abzugelten, kann der Lohnansatz je ha
fiir die zusétzlich bewirtschaftete Flache in die Berechnung einbezogen werden. Aus der
Okonomischen Analyse geht hervor, dass groBere Betriebseinheiten hdhere
Deckungsbeitriage erzielen konnen und die Zahlungen an die Sozialversicherungsanstalt
der Bauern im Verhéltnis zur Flachenausstattung degressiv zunehmen. Dadurch erh6ht sich
der maximale wirtschaftliche Pachtpreis bei steigender Betriebsgrofe. Sind bei Zupachtung
groferer Flachen keine freien Maschinenkapazititen mehr vorhanden, miissen die
durchschnittlichen jéhrlichen Maschinenfestkosten noch auf die Zupachtfliche verteilt
werden. Weiters sind bei Zupacht steuerliche Effekte, welche bei Uberschreiten der
Einheitswertgrenzen hinsichtlich der Gewinnermittlungsverfahren ausgelost werden

konnen, zu bertiicksichtigen.

8.2. Grenzen der konzipierten Modellanalyse

Einen Nachteil in der konzipierten Modellanalyse stellt die Behandlung der fixen Kosten
als ,Fixkostenblock dar. Ohne direkte Einbeziechung dieser Kosten kann die
Wirtschaftlichkeit eines Produktionsverfahrens oft nicht richtig eingeschitzt werden.
Deswegen wire eine stufenweise Fixkostendeckungsrechnung erforderlich, um eine
Aufspaltung des globalen Fixkostenblocks in Teilblocke bzw. Fixkostenarten
vorzunehmen und sie in weiterer Folge den einzelnen Produktionsverfahren moglichst
verursachungsgemifl zuzuordnen. Dadurch kdnnten sie bei der Deckungsbeitragsrechnung
beriicksichtigt werden. Ein Problem stellt dabei jedoch die direkte Zurechenbarkeit der
Fixkosten zu den einzelnen Produktionsverfahren dar. Dafiir wére eine genaue
Aufschliisselung nach dem Verursachungsprinzip erforderlich. Ein Teil der Fixkosten wird
jedoch verursachungsgemill nur dem ganzen Unternehmen direkt zurechenbar sein (vgl.

SCHNEEBERGER, 2005, 32).
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9. Modellrechnungen

In den folgenden Modellrechnungen werden drei Marktfruchtbetriebe mit einer
Flachenausstattung von 25 ha, 80 ha und 200 ha gemdf des zuvor konzipierten
Kalkulationsschemas sowie hinsichtlich des Arbeitszeitbedarfs und des Grenzpachtpreises
gegeniibergestellt. Die Betriebe verfiigen iiber eine unterschiedliche Maschinen- und
Gebdudeausstattung sowie Arbeitskréftebesatz. In der Berechnung werden bei allen drei
Betrieben gleiche Ertrdge, Erzeugerpreise und Betriebsmittelkosten angenommen. Es
werden die gleichen Kulturen im selben Verhéltnis angebaut. Unterschiede ergeben sich
bei den variablen Maschinenkosten, bei der OPUL-MaBnahme ,,Mulch- und Direktsaat*
(diese erhilt nur der Betrieb mit 200” ha fiir 25% der Gesamtfliche) und in weiterer Folge

bei den Fixkosten.

9.1. Beschreibung der Modellbetriebe

9.1.1. Natirliche Produktionsbedingungen

Das Produktionsgebiet befindet sich im norddstlichen Flach- und Hiigelland und somit im
pannonischen Klimagebiet. Mit ca. 550 mm Niederschlag im Jahresmittel und einer
mittleren Jahrestemperatur von 9,8 °C gehort dieser Raum zum Osterreichischen
Trockengebiet. Der Klimaraum ist durch heifle, trockene Sommer und kalte, schneearme
Winter geprigt. Besonders im Sommer zeichnet sich das Klima durch geringe
Luftfeuchtigkeit und wenig Taubildung aus. Die Boden sind Braunerde und Tschernosem

aus lehmig-schluffigen bis schluffig-lehmigen Schwemm-Materialien.
9.1.2. Betriebsbeschreibung

9.1.2.1. Ausgewahlte Kenndaten der Betriebe

Die Betriebe sind viehlose Marktfruchtbetriebe, die im Vollerwerb gefiihrt und
konventionell bewirtschaftet werden. Es sind keine Flachen zugepachtet.

Durch den steigenden Einheitswert aufgrund der unterschiedlichen Flachenausstattung
differieren die steuerlichen Gewinnermittlungsverfahren. Die nicht
buchfiihrungspflichtigen Betriebe mit 25 ha und 80 ha sind hinsichtlich der Umsatzsteuer
pauschaliert (Erzeugerpreise inkl. 12% USt. und vereinfacht variable Kosten bzw.

Produktionsfaktoren inkl. 20% USt.). Der buchfiihrungspflichtige Betrieb mit 200 ha

% Der Betrieb mit 200 ha erfiillt zur Teilnahme an der MaBnahme ,,Mulch- und Direktsaat im OPUL 2007
fiir 25 % der Gesamtfldche alle Férderungsvoraussetzungen und erhélt somit fiir diese Anbauflédche 40 €/ha.

48



ermittelt den Gewinn als Differenz aus dem Ertrag und dem Aufwand eines
Abrechnungsjahres. Sowohl der Ertrag, als auch der Aufwand enthalten keine
Umsatzsteuer. In den Berechnungen wird davon ausgegangen, dass die Betriebe kein
Fremdkapital aufgenommen haben.

Der Arbeitskriftebesatz familieneigener Arbeitskrifte betrdgt bei allen drei Betrieben
1 AK. Die Betriebe mit 80 ha und 200 ha beschiftigen in arbeitsintensiven Zeitspannen
zusitzlich Fremdarbeitskriafte im Ausmall von 250 AKh bzw. 600 AKh, woraus sich ein
Arbeitskriaftebesatz von 1,12 AK bzw. 1,28 AK errechnet. Waéahrend der
Speisekartoffelernte beschiftigen alle drei Betriebe zusétzlich zwei Fremdarbeitskrifte als
Verlesepersonal, diese Arbeitskraftstunden sind jedoch in der Berechnung des
Arbeitskréftebesatzes nicht enthalten.

Als durchschnittliche SchlaggroBe wurde allen drei Betrieben vereinfachend 5 ha
unterstellt und die durchschnittliche Feld-Hof-Entfernung betrdgt 4 km. Tabelle 9 gibt

einen Uberblick iiber die wichtigsten Kenndaten der Betriebe.

Tabelle 9: Ausgewéhlte Kenndaten der Betriebe

) . , BetriebsgrofRen

Bezeichnung Einheit

25 ha 80 ha 200 ha
Einheitswert € 37.500 120.000 300.000
Hektarsatz € 1.500 1.500 1.500
Bewirtschaftete Ackerflache ha 25 80 200
Gewinnermittlung Vollpauschalierung | Teilpauschalierung | Buchfiihrung
Umsatzsteuer pauschaliert pauschaliert regelbesteuert
Arbeitskréaftebesatz AK 1 1,12 1,28

9.1.2.2.  Fruchtfolge und Ertrage

Die Kulturarten werden unabhingig von der BetriebsgroBe im gleichen Verhiltnis
angebaut (Tabelle 10). Es werden Winterweizen, Braugerste, Winterraps, Zuckerriibe und
Speisekartoffeln produziert. Die Ertragserwartungen wurden geschdtzt und entsprechen
dem Durchschnitt des norddstlichen Flach- und Hiigellandes. Aufgrund der Teilnahme am
Umweltprogramm ist der Getreideanteil mit 75% begrenzt, das Ausmall an
Stilllegungsflache betragt 10% der gesamten Ackerflache, und als Winterbegriinung sind

mindestens 35% der gesamten Ackerfldche vorgesehen.
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Tabelle 10: Kulturartenverhéltnis sowie Ertrag und Anbaufliche der Betriebe

Produktions- | Anteil in der | Ertrag jeweilige Anbauflache der Betriebsgrof3en

verfahren Fruchtfolge | in dt/ha 25 ha 80 ha 200 ha

Winterweizen 30% 60,0 24,0 ha 60,0 ha 60,0 ha
Sommergerste 20% 47,5 16,0 ha 40,0 ha 40,0 ha
Winterraps 10% 30,0 2,5 ha 8,0 ha 20,0 ha
Zuckerrube 10% 600,0 2,5 ha 8,0 ha 20,0 ha
Speisekartoffel 20% 400,0 5,0 ha 16,0 ha 40,0 ha
Stilllegung 10% - 2,5 ha 8,0 ha 20,0 ha
Summe 100% - 25,0 ha 80,0 ha 200,0 ha
BegrUnungl) 35% - 8,75 ha(-2,5ha)| 28,0 ha(-8,0 ha)| 70,0 ha (-20,0 ha)

Y stilllegungsflachen werden bei der OPUL-MaRnahme "Begriinung von Ackerflachen” als Begriinungsflache anerkannt

9.1.2.3. Maschinen-, Gerate- und Gebaudeausstattung

Die maschinellen Arbeiten werden bis auf die Getreide-, Winterraps- und
Zuckerriibenernte mit den in den Betrieben vorhandenen Maschinen durchgefiihrt. Mit
zunehmender BetriebsgroBle wird nicht nur eine leistungsfdhigere Produktionstechnik
eingesetzt. Infolge arbeitssparender Bodenbearbeitung und Anbauverfahren kann auch die
Anzahl der Arbeitsgiinge sowie der erforderlichen Maschinen und Geréte reduziert werden.
Die beiden kleineren Betriebe filhren eine konventionelle Bodenbearbeitung durch, der
Betriecb mit 200 ha hingegen Minimalbodenbearbeitung, bzw. eine pfluglose
Wirtschaftsweise. Der Anbau von Getreide und Winterraps wird im kleineren Betrieb mit
gezogener Saatbeetbereitung und anschlieBender Drillsaat durchgefiihrt. Im Betrieb mit 80
ha werden Kreiselegge und Drillsimaschine eingesetzt, also ein kombiniertes
Anbauverfahren angewendet. Dadurch entfallt gegeniiber dem Verfahren des Betriebes mit
25 ha das zweimalige Bearbeiten des Saatbeetes mit der Saatbeetkombination, da dieser
Arbeitsgang bei kombiniertem Anbau mit der Kreiselegge vorgenommen wird. Der Betrieb
mit 200 ha fithrt den Anbau mit einer Direktsdmaschine durch, welche den Boden selbst
rickverfestigt.

Die Gebdudeausstattung der Betriebe besteht jeweils aus einer Maschinenhalle, einem
Betriebsgebdude und einem Pflanzenschutzmittellagerraum, sie ist an die Betriebsgrof3e
angepasst.

Die Maschinen- und Geriteausstattung der Betriebe ist in den Tabellen A 1 bis A 3 und die
Gebidudeausstattung ist in Tabelle A 4 des Anhangs ersichtlich (Anm. Tabellenverweise

mit dem Zusatz A beziehen sich immer auf den Anhang).

50




9.2. Ergebnisse der Modellrechnungen

9.2.1. Darstellung der Rechenergebnisse

Gemidl dem zuvor dargestellten Ablauf des Kalkulationsschemas werden die
Rechenergebnisse grafisch oder in tabellarischer Form gezeigt. Der Vorteil des
Kalkulationsschemas liegt darin, dass eine Analyse auf verschiedenen Ebenen
durchgefiihrt werden kann. Die Darstellung der Rechenergebnisse beginnt mit einer
Analyse der Deckungsbeitrdge der einzelnen Produktionsverfahren auf Basis der variablen
Kosten und der Leistungen. Als zusitzliche Information wird der Arbeitszeitbedarf
ausgewiesen. Ausgehend von den Deckungsbeitragen der Produktionsverfahren wird bei
vorgegebener Fruchtfolge und erzielbaren Direktzahlungen (OPUL-Primien und
Betriebspridmie) der Gesamtdeckungsbeitrag ermittelt. AnschlieBend werden die Fixkosten
differenziert nach Maschinen-, Gerite- und Gebdudekosten sowie nach Lohnkosten und
sonstigen Kosten ausgewiesen. Nach Abzug der Fixkosten vom
Gesamtbetriebsdeckungsbeitrag ~ errechnet  sich  das  Betriebsergebnis.  Aus
betriebswirtschaftlicher Perspektive sind in einem weiteren Rechenschritt die
kalkulatorischen Kosten, bestehend aus dem Lohnansatz fiir die Familienarbeitskrifte, dem
Pachtansatz und den kalkulatorischen Zinsen, zu ermittelt und vom Betriebsergebnis in
Abzug zu bringen. Das so ermittelte kalkulatorische Betriebsergebnis gibt Hinweise
darauf, ob auch diese Produktionsfaktoren wirtschaftlich eingesetzt werden konnen. In
einem zusitzlichen Rechenschritt werden auch die Steuern (Einkommensteuer) und die
Sozialversicherungsbeitrage  beriicksichtigt.  Fiir die einzelnen Ebenen des
Kalkulationsmodells wird zusidtzlich die Faktorverwertung von Fliche oder Arbeit
berechnet. Im Anschluss an die Berechnung der einzelnen Ebenen des

Kalkulationsschemas wird noch der Grenzpachtpreis erhoben.

9.2.2. Deckungsbeitragsrechnung

Auf der Ebene der Deckungsbeitragsrechnung kénnen Analysen im operativen Bereich
durchgefiihrt werden. Der Deckungsbeitrag der einzelnen Produktionsverfahren ergibt sich
aus der Differenz aus Leistung und variablen Kosten je Hektar Ackerfliche. Er ermoglicht
einen Vergleich der einzelnen Produktionsverfahren sowohl auf betrieblicher als auch auf
zwischenbetrieblicher Ebene. Aus den einzelnen Deckungsbeitrigen kann unter
Berticksichtigung der Direktzahlungen der Gesamtbetriebsdeckungsbeitrag der Betriebe

errechnet und miteinander verglichen werden.
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9.2.2.1.  Deckungsbeitrage der Produktionsverfahren

Die Marktleistung der Produktionsverfahren errechnet sich durch Multiplikation der
Produktionsmenge mal dem Produktpreis. Unter den getroffenen Annahmen ergeben sich
die in der Tabelle 11 dargestellten Marktleistungen. Anzumerken ist, dass aufgrund
umsatzsteuerlicher Regelungen im groBeren Betrieb mit Nettopreisen kalkuliert werden
muss. Dadurch erreicht dieser Betrieb eine deutlich geringere Marktleistung bei den

einzelnen Produktionsverfahren als die beiden kleineren Betriebe.

Tabelle 11: Marktleistung je ha der einzelnen Produktionsverfahren der Betriebe

BetriebsgroRen Position Einheit | Winter- | Brau- | Winter- | Zucker- | Speise-
weizen | gerste raps ribe kartoffel
Ertrag dt/ha 60,0 47,5 30,0 600,0 400,0
25 ha und 80 ha Erzeuggrprels €/dt brutto 14,0 14,6 25,3 3,9 10,1
Marktleistung | €/dt brutto 840,0| 6916 759,7| 2.3614 4.032,0
200 ha Erzeugerpreis | €/dt netto 12,5 13,0 22,6 3,5 9,0
Marktleistung | €/dt netto 750,0] 6175 678,3| 2.108,4 3.600,0

Die variablen Kosten der einzelnen Produktionsverfahren bestehen aus den Kosten fiir
Saatgut, Pflanzenschutzmittel, Diingemittel und den variablen Maschinenkosten bzw.
Kosten fiir den Einsatz von Lohnmaschinen. Fiir saisonal eingesetzte Arbeitskréifte werden
Lohnkosten in Ansatz gebracht. Zusédtzlich werden das eingesetzte Umlaufvermdgen mit
Zinskosten belastet, sowie die Hagelversicherungspriamie und Kosten fiir Bodenproben bei
der Anbaufliche von Zuckerriibe in die Deckungsbeitragskalkulation aufgenommen. Fiir
die Betriebe ergeben sich durch den unterschiedlichen Einsatz der Maschinen und die

unterschiedlichen Kostensétze folgende variable Kosten:

Betriebsmittelkosten:

Die Hohe der Betriebsmittelkosten beruht auf dem Informationsstand April 2007 und
wurde vom Raiffeisen Lagerhaus Marchfeld GenmbH sowie vom Riibenbauernbund fiir
Niederosterreich  und Wien in Erfahrung gebracht (vgl. RLH, 2007 und
RUBENBAUERNBUND FUR NIEDEROSTERREICH UND WIEN, 2007). Die Saatgut-,
Diingemittel- (Stickstoff, Phosphor und Kali) und Pflanzenschutzmittelkosten, sowie deren
Einsatzmengen je ha fiir die einzelnen Produktionsverfahren der Betriebe sind in den

Tabellen A 5 bis A 7 im Anhang dargestellt.
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Variable Maschinenkosten und Arbeitszeitbedarf der Produktionsverfahren:

Mit zunehmender BetriebsgroBe kann durch den Einsatz von arbeitssparender
Produktionstechnik die Anzahl der Arbeitsginge reduziert und somit die variablen
Maschinenkosten und der Arbeitszeitbedarf je ha deutlich gesenkt werden. Im Betrieb mit
200 ha wird mit Nettopreisen kalkuliert, dadurch ergeben sich fiir diesen Betrieb weitere
Kostenvorteile. Als Grundlage fiir die Berechnung der variablen Maschinenkosten und des
Arbeitszeitbedarfs (Tabelle A 8 bis A 28 des Anhangs) wurden die KTBL-Richtwerte
2006/07 und OKL-Richtwerte 2007 verwendet (vgl. KTBL, 2006 und OKL, 2007). Die
variablen Maschinenkosten und der maschinelle Arbeitszeitbedarf fiir die einzelnen

Produktionsverfahren der Betriebe sind in den Abbildung 9 und 10 zusammengefasst.

Ein Vergleich der variablen Maschinenkosten je ha Winterweizen ldsst eine deutliche
Verringerung der Kosten mit zunehmender Betriebsgroe erkennen. Wiahrend diese beim
kleinere Betrieb 144,5 € je ha betragen, kann der grof3ere Betrieb mit nur 67,4 € je ha die
Kosten um 77,1 € je ha reduzieren. Vergleicht man dasselbe Produktionsverfahren
hinsichtlich des Arbeitszeitbedarfes, so kann der groBere Betrieb aufgrund der
leistungsfahigeren Produktionstechnik sowie durch eine Verringerung der Arbeitsginge
den Arbeitszeitbedarf mit 3,1 AKh gegeniiber dem kleineren Betrieb mit 10,3 AKh

deutlich senken.

Abbildung 9: Vergleich der variablen Maschinenkosten fiir die einzelnen
Produktionsverfahren der Betriebe
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inter- ' . peise- . .
weizen Braugerste | Winterraps | Zuckerribe Kartoffel Stilllegung | Begrinung
O Betrieb 25 ha 1445 132,1 122,3 206,0 513,6 48,9 62,0
M Betrieb 80 ha 127,2 113,0 107,4 198,0 372,3 41,2 56,0
O Betrieb 200 ha 67,4 55,2 56,8 141,8 2815 24,5 43,4
Produktionsverfahren
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Abbildung 10: Vergleich der Arbeitszeit mit Maschinen fiir die einzelnen
Produktionsverfahren der Betriebe
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weizen Braugerste | Winterraps | Zuckerriibe Kartoffel Stillegung | Begrunung
O Betrieb 25 ha 10,3 8,4 7.8 135 29,0 3,9 4,3
M Betrieb 80 ha 6,0 5,0 5,0 9,8 21,1 2,0 2,3
O Betrieb 200 ha 3,1 2,4 2,5 6,9 17,3 1,4 1,7
Produktionsverfahren

Sonstige variable Kosten:

Die Getreide-, Winterraps- und Zuckerriibenernte wird von einem Lohnunternehmen
durchgefiihrt. Da es sich um einen Gewerbebetrieb handelt, werden fiir die Kosten der
Lohnernte (Tabelle 12) in der Deckungsbeitragskalkulation bei den beiden kleineren

Betrieben Bruttopreise eingesetzt. Beim Betrieb mit 200 ha hingegen Nettopreise.

Tabelle 12: Lohnmaschinentarife

BetriebsgroRen | Einheit ; Emteverfahren

Getreide | Winterraps | Zuckerribe
25 ha und 80 ha | €/ha brutto 95 105 300
200 ha €/ha netto 79 88 250

Fiir das Verlesepersonal wéhrend der Speisekartoffelernte fallen Kosten in der Héhe von
9 € je AKh an, diese sind in den Berechnungen der Deckungsbeitrége fiir Speisekartoffeln
beriicksichtigt. Die Kosten fiir die Hagelversicherung wurden mit Hilfe der Tarife der
Osterreichischen Hagelversicherung erhoben und betragen fiir alle Produktionsverfahren
der Betriebe 18 € je ha (vgl. OHV, 2007). Die erforderlichen Untersuchungen der
Bodenproben im Zusammenhang mit dem Zuckerriibenanbau betragen 17 € je Hektar.
Aufgrund des Kapitaleinsatzes fiir variable Kosten sowie deren Bindungsdauer erfolgt in
den Deckungsbeitragskalkulationen die Ermittlung des Zinsansatzes. (vgl. SCHNEEBERGER,

2005, 15). Die variablen Kosten fiir Saatgut, Diingemittel und Pflanzenschutz wurden mit
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einer durchschnittlichen Kapitalbindungsdauer von einem halben Jahr und einer Héhe von

4% verzinst.

In den Tabellen 13 bis 15 ist die Kalkulation der einzelnen Deckungsbeitrige der
Produktionsverfahren fiir die drei Betriebe ersichtlich. Die detaillierten Kalkulationen sind
in den Tabellen A 29 bis A 49 im Anhang zu finden.

Die Deckungsbeitrige konnen aufgrund sinkender variabler Maschinenkosten mit
zunehmender Betriebsgrole gesteigert werden. Nur bei Zuckerriibe und Speisekartoffel
erzielt nicht der groBere Betrieb den hochsten Deckungsbeitrag, sondern der Betrieb mit
80 ha. Dies ldsst sich wie bereits erwdhnt, auf umsatzsteuerliche Effekte zuriickfiihren. Es
wurde auch der Deckungsbeitrag je AKh, ausgehend vom Arbeitszeitbedarf mit
Maschinen, berechnet, um die Arbeitsproduktivitit zu vergleichen. Obwohl alle drei
Betriebe bei dem Produktionsverfahren Speisekartoffel den hochsten Deckungsbeitrag
erzielen, errechnet sich der hochste Deckungsbeitrag je AKh bei dem
Produktionsverfahren Zuckerriibe. Das kann darauf zuriickgefiihrt werden, dass die
Produktion von einem Hektar Speisekartoffel wesentlich arbeitsintensiver ist und der
Deckungsbeitrag somit auf mehrere Arbeitskraftstunden aufgeteilt werden muss. In
Abbildung 11 sind die einzelnen Deckungsbeitrage der Produktionsverfahren fiir die drei

Betriebe grafisch dargestellt.

Tabelle 13: Deckungsbeitriage der Produktionsverfahren im Betrieb mit 25 ha

Produktionsverfahren

Position Einheit | Winter- | Brau- | Winter- | Zucker- | Speise- Stilllegung | Begriinung

weizen | gerste| raps ribe |kartoffel
Ertrag dt/ha 60,0| 47,5 30,0/ 600,0 400,0
Erzeugerpreis €/dt 140| 14,6 25,3 3,9 10,1
Marktleistung €/ha 840,0| 691,6| 759,7| 2.361,4| 4.032,0 0,0 0,0
Saatgut €/ha 88,6| 82,6 49,7| 211,2 984,1 84,0 28,8
Handelsdiinger €/ha 184,1| 110,7| 190,4| 256,3 258,5
Pflanzenschutz €/ha 68,4| 46,7 98,3 312,5 403,6
var. Maschinenkosten €/ha 1445| 132,1| 1223 206,0 513,6 48,9 62,0
Lohnernte €/ha 95,0 95,0 105,0| 300,0
Lohnarbeiten €/ha 252,0
Hagelversicherung €/ha 18,0| 18,0 18,0 18,0 18,0
Bodenproben €/ha 17,0
Zinsansatz €/ha 6,8 4,8 6,8 15,6 32,9 1,7 0,6
Summe variable Kosten| €/ha 605,4| 489,9| 590,5| 1.336,6| 2.462,7 134,6 91,4
Deckungsbeitrag €/ha 234,6| 201,7| 169,2| 1.024,8| 1.569,3 -134,6 -91,4
Deckungsbeitrag je AKhY | €/ha 22,8| 24,0 21,7 75,9 54,1 -34,5 -21,3

2 ausgehend vom Arbeitszeitbedarf mit Maschinen je ha
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Tabelle 14: Deckungsbeitrdge der Produktionsverfahren im Betrieb mit 80 ha

Produktionsverfahren

Position Einheit Winter- | Brau- | Winter- | Zucker- | Speise- Stilllegung | Begriinung
weizen | gerste| raps ribe |kartoffel

Ertrag dt/ha 60,0 47,5 30,0 600,0 400,0

Erzeugerpreis €/dt 14,0| 14,6 25,3 3,9 10,1

Marktleistung €/ha 840,0| 691,6| 759,7| 2.361,4| 4.032,0 0,0 0,0

Saatgut €/ha 88,6 82,6 49,7| 211,2 984,1 84,0 28,8

Handelsdiinger €/ha 184,1| 110,7| 190,4| 256,3 258,5

Pflanzenschutz €/ha 68,4| 46,7 98,3 312,5 403,6

var. Maschinenkosten €/ha 127,2| 113,0| 1074 198,0 372,3 41,2 56,0

Lohnernte €/ha 95,0 95,0 105,0| 300,0

Lohnarbeiten €/ha 216,0

Hagelversicherung €/ha 18,0| 18,0 18,0 18,0 18,0

Bodenproben €/ha 17,0

Zinsansatz €/ha 6,8 4,8 6,8 15,6 32,9 1,7 0,6

Summe variable Kosten | €/ha 588,1| 470,8| 5755| 1.328,6| 2.285,4 126,9 85,4

Deckungsbeitrag €/ha 251,9| 220,8| 184,2| 1.032,8| 1.746,6 -126,9 -85,4

Deckungsbeitrag je AKhY | €/ha 42,0 44,2 36,8 105,4 82,8 -63,5 -37,1

2 ausgehend vom Arbeitszeitbedarf mit Maschinen je ha

Tabelle 15: Deckungsbeitriage der Produktionsverfahren im Betrieb mit 200 ha

Produktionsverfahren

Position Einheit | Winter- | Brau- | Winter- | Zucker- | Speise- . .
weizen | gerste| raps ribe kaF;toffeI Stilllegung | Begrunung

Ertrag dt/ha 60,0| 47,5 30,0/ 600,0 400,0

Erzeugerpreis €/dt 12,5| 13,0 22,6 3,5 9,0

Marktleistung €/ha 750,0| 617,5| 678,3| 2.108,4| 3.600,0 0,0 0,0

Saatgut €/ha 73,8| 68,8 41,4| 176,0 820,1 70,0 24,0

Handelsdiinger €/ha 153,5| 92,3| 158,7| 213,6 2154

Pflanzenschutz €/ha 57,0] 38,9 81,9 260,4 336,3

var. Maschinenkosten €/ha 67,4| 55,2 56,8 141,8 281,5 24,5 43,4

Lohnernte €/ha 79,2 79,2 87,5 250,0

Lohnarbeiten €/ha 180,0

Hagelversicherung €/ha 18,0| 18,0 18,0 18,0 18,0

Bodenproben €/ha 17,0

Zinsansatz €/ha 5,7 4,0 5,6 13,0 27,4 1.4 0,5

Summe variable Kosten | €/ha 4545| 356,4| 449,9| 1.089,8| 1.878,7 95,9 67,8

Deckungsbeitrag €/ha 2955| 261,1| 228,4| 1.018,6| 1.721,3 -95,9 -67,8

Deckungsbeitrag je AKhY | €/ha 95,3| 108,8 91,4 147,6 99,5 -68,5 -39,9

Y ausgehend vom Arbeitszeitbedarf mit Maschinen je ha
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Abbildung 11: Vergleich der Deckungsbeitrage der Betriebe
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O Betrieb 25 ha 235 202 169 1.025 1.569 -135 -91

® Betrieb 80 ha 252 221 184 1.033 1.747 -127 -85

0O Betrieb 200 ha 296 261 228 1.019 1.721 -96 -68

Produktionsverfahren

9.2.2.2. Gesamtbetriebsdeckungsbeitrage

Der Gesamtbetriebsdeckungsbeitrag errechnet sich aus der Summe der Deckungsbeitrige
der einzelnen Produktionsverfahren und wurde sowohl mit als auch ohne Direktzahlungen
berechnet. In der Berechnung sind die Einheitliche Betriebsprdmie und Pridmien fiir die
Teilnahme an den MaBnahmen des OPUL 2007 (Osterreichisches Programm zur
Forderung einer umweltgerechten, extensiven und den natiirlichen Lebensraum
schiitzenden Landwirtschaft) sowie deren Modulation beriicksichtigt. Um die Pramien des
Umweltprogramms (OPUL 2007) unter Einhaltung bestimmter Produktionsauflagen zu
erhalten, werden die in Tabelle 16 angefiihrten Maflnahmen in Anspruch genommen. Die
Hohe der Pramien basiert auf den gegenwartig giiltigen Forderprogrammen (Stand April
2007). Die Hohe der Flachenzahlungsanspriiche betrdgt 390 € je ha und die Hohe der
Stilllegungszahlungsanspriiche 328 € je ha.

Tabelle 16: Primien je ha Ackerfliche der einzelnen MaBnahmen im OPUL 2007

MaRnahme Pramie in €/ha
Umweltgerechte Bewirtschaftung von Acker- und Griinlandflachen 85
Verzicht auf Fungizide auf allen Getreideflachen 25
Begrinung von Ackerflachen - Stufe 2 (Variante A und B) 80
Mulch- und Direktsaat (nur Betrieb 200 ha fur 25% der Gesamtflache) 40

Quelle: AMA, 2006, 40ff
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Die Berechnung der Gesamtbetriebsdeckungsbeitrige ist in Tabelle 17 dargestellt.
Unterschiede ergeben sich aufgrund der Flachenausstattung, der hoheren Deckungsbeitrige
bei steigender BetriebsgroBe sowie der OPUL-MaBnahme , Mulch- und Direktsaat” bei
dem Betrieb mit 200 ha. Die Modulation der Einheitlichen Betriebspramie kommt bei allen
drei Betrieben zur Anwendung und die der OPUL-Priimien nur beim groBeren Betrieb bei
den Mafnahmen ,,Umweltgerechte MaBnahmen zur Bewirtschaftung von Acker- und

Griinlandflichen* und ,,.Begriinung von Ackerfldchen®.

Tabelle 17: Berechnung der Gesamtbetriebsdeckungsbeitrige der Betriebe

Position Einheit Betriebsgrofen
25ha | 80ha | 200 ha
Marktleistung € 37.721]120.706 | 269.434
- variable Kosten € 25.029| 76.170|152.775
Gesamtbetriebsdeckungsbeitrag exkl. Direktzahlungen € 12.692| 44.537|116.659
+ Einheitliche Betriebspramie € 7.512| 23.488| 58.346
+ OPUL € 4.025| 12.880| 33.210
Gesamtbetriebsdeckungsbeitrag inkl. Direktzahlungen € 24.229 | 80.905 | 208.215
Gesamtbetriebsdeckungsbeitrag inkl. Direktzahlungen je ha €/ha 969 1.011 1.041
Gesamtbetriebsdeckungsbeitrag inkl. Direktzahlungen je AKh? €/AKh 68 109 163

Y ausgehend vom Gesamtarbeitszeitbedarf mit Maschinen

Der Betrieb mit 200 ha weist mit 208.215 € den hochsten Gesamtbetriebsdeckungsbeitrag
auf und der kleinere Betrieb mit 24.229 € den niedrigsten. Ausgehend vom
Gesamtbetriebsdeckungsbeitrag inkl. Direktzahlungen wurde auch die Faktorverwertung
von Flidche und Arbeit berechnet. Im Gegensatz zum kleineren Betrieb kann der groBere
Betrieb die Produktivitit je bewirtschafteter Einheit (ha) um 72 € steigern. Bedingt durch
eine Reduktion der Arbeitsgénge und leistungsfihigere Produktionstechnik kann auch der
Faktor Arbeit wesentlich effizienter verwertet werden. Im Vergleich zu 68 € je Akh beim
kleineren Betrieb, kann der groBere Betrieb 163 € je AKh erzielen. Die detaillierten
Berechnungen der Gesamtbetriebsdeckungsbeitrage der Betriebe sind in den Tabellen A 50

bis A 52 im Anhang ersichtlich.

9.2.3. Fixkosten

Nach der Deckungsbeitragskalkulation ist fiir die Berechnung des Betriebsergebnisses die
Erhebung der Fixkosten erforderlich. Fiir die Betriebe ergeben sich aufgrund der
unterschiedlichen Maschinen- Gerdte- und Gebdudeausstattung, sowie der zusétzlich
beschiftigten Fremdarbeitskrifte der beiden groferen Betriebe und der sonstigen Kosten

folgende Fixkosten:
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Fixe Kosten flr die Maschinen- und Gerateausstattung:

Die jdhrlichen Abschreibungskosten der Maschinen errechnen sich aus dem
Anschaffungswert, geteilt durch die voraussichtliche Nutzungsdauer in Jahren. Der
Restwert von Maschinen wurde in der Berechnung nicht beriicksichtigt. Die
Versicherungskosten betragen bei Zugmaschinen und Anhéngern jdhrlich 0,5% vom
Anschaffungswert. Als Grundlage fiir die Berechnung der Maschinenkosten (Tabellen A 1
bis A 3) wurden die KTBL-Richtwerte 2006/07 und OKL-Richtwerte 2007 verwendet (vgl.
KTBL, 2006 und OKL, 2007).

Fixe Kosten flir die Gebaudeausstattung:

Die Hohe der jihrlichen Abschreibung ergibt sich aus den Anschaffungskosten, geteilt
durch die Nutzungsdauer in Jahren. Der Versicherungsbeitrag betrdgt jéhrlich 0,4% und
die Instandhaltungskosten 2% vom Anschaffungswert. Fiir die Berechnung der
Gebidudekosten (Tabelle A 4) wurden die Pauschalkostensitze fiir Niederosterreich (Stand

Mairz 2006) verwendet (vgl. LANDWIRTSCHAFTSKAMMER NIEDEROSTERREICH, 2006).

Lohne:

Der Betrieb mit 80 ha beschiftigt jedes Jahr Fremdarbeitskrdfte im Ausmal von 250 AKh
und der Betrieb mit 200 ha im Ausmall von 600 AKh. Fiir deren Entlohnung und
Versicherung entstehen insgesamt fixe Kosten in der Hohe von 10 € je AKh. Somit
ergeben sich fiir den Betrieb mit 80 ha fixe Lohnkosten in der Hohe von 2.500 € pro Jahr
und fiir den Betrieb mit 200 ha 6.000 € pro Jahr.

Sonstige Kosten:

Dazu zdhlen Kosten fiir Beitrage, Gebiihren, sonstige Versicherungen, Buchfiihrung und
Unternehmensberatung sowie fiir Biiro und Verwaltung. Die sonstigen Kosten betragen
beim kleineren Betrieb jdhrlich 2.500 €, beim Betrieb mit 80 ha 4.000 € und beim groBeren
Betrieb 6.000 €.

Wie bereits erwédhnt, wurde eine Differenzierung nach Maschinen-, Gerdte und
Gebdudekosten sowie nach Lohnkosten und sonstigen Kosten vorgenommen (Tabelle 18).
Mit zunehmender Betriebsgrofe steigt die Summe der Fixkosten aufgrund der
unterschiedlichen Faktorausstattung unterproportional an. Anzumerken ist, dass wie bereits

erwahnt, die Produktionsfaktoren beim groBeren Betrieb mit Nettopreisen in die
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Berechnung eingesetzt werden. Deshalb ergeben sich bei diesem Betrieb im Vergleich zu
dem Betrieb mit 80 ha geringere Fixkosten fiir die Gebdudeausstattung.

Die Fixkosten konnen mit zunehmender Fldchenausstattung auf eine grofere Anzahl von
Produkteinheiten aufgeteilt werden. Somit kann die vorhandene Faktorausstattung
wesentlich effizienter eingesetzt werden. Den hochsten Anteil an der Summe der Fixkosten
nimmt in den Betrieben die Abschreibung fiir Maschinen ein. Bezogen auf ein Hektar
Ackerfliche ist eine deutliche Verringerung dieser Kosten erkennbar. Die hdochste
Differenz ergibt sich mit 133 € je ha zwischen den beiden groBeren Betrieben. Mit 701 € je
ha weist der kleinere Betrieb, gemessen an der Summe der Fixkosten im Verhéltnis zur
Flachenausstattung, die hochste Fixkostenbelastung auf und der groBBere Betrieb mit 277 €
je ha die niedrigste. Fiir den groBeren Betrieb ergibt sich dadurch im Vergleich zum

kleineren insgesamt eine Verminderung der Kosten um 424 € je ha.

Tabelle 18: Berechnung der Fixkosten der Betriebe

. . . Betriebsgrofen
Position Einheit 25 ha 80 ha 200 ha
Abschreibung Maschinen € 9.252 25.219 36.448
Abschreibung Gebaude € 2.008 2.565 2.286
Versicherung Maschinen € 442 901 978
Versicherung Gebaude € 556 705 619
Instandhaltung Gebaude € 2.779 3.527 3.094
Lohnkosten € 0 2.500 6.000
sonstige Kosten € 2.500 4.000 6.000
Summe der Fixkosten € 17.536 39.417 55.425
Abschreibung von Maschinen je ha € 370 315 182
Summe der Fixkosten je ha € 701 493 277

9.2.4. Betriebsergebnis

Das Betriebsergebnis dient als Entscheidungshilfe fiir langerfristigere Planungen der
Betriebsorganisation. Es ermdglicht unter Einbeziehung der Fixkosten einen Vergleich auf
gesamtbetrieblicher Ebene und dient auch als Hilfestellung, um die Fixkostenbelastung je
ha Ackerfldche und deren Verdnderung bei betrieblichem Wachstum festzustellen.

Fir die Berechnung des Betriebsergebnisses (Tabelle 19) wurde der
Gesamtbetriebsdeckungsbeitrag (inklusive Zinsansatz fiir Saatgut, Pflanzenschutz und
Diingemittel) um die Fixkosten vermindert. Es erzielen alle drei Betriebe ein positives
Ergebnis. Allerdings ergeben sich aufgrund der Einbeziehung der Fixkosten deutlich
groBBere Differenzen als in der Berechnung der Gesamtbetriebsdeckungsbeitrige. Der

grofere Betrieb erreicht mit einem Betriebsergebnis von 152.789 € im Vergleich zum
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kleineren Betrieb mit 6.693 € ein Ergebnis, welches fast um das 23-fache hoher ist. Im
Vergleich dazu ist die Flachenausstattung nur achtmal so hoch. Aufgrund der bereits in der
Deckungsbeitragskalkulation erwédhnten Vorteile bei zunehmender Betriebsgroe und in
weiterer Folge durch die Fixkostendegression kann das Betriebsergebnis bezogen auf ein
ha Ackerfliche somit deutlich gesteigert werden. Ein Vergleich des Betriebsergebnisses je
ha ergibt mit 764 € beim groferen Betrieb eine Steigerung um fast das Dreifache

gegeniiber dem kleineren Betrieb mit 268 €.

Tabelle 19: Berechnung des Betriebsergebnisses der Betriebe

Position Einheit Betriebsgrofen

25 ha 80 ha 200 ha
Gesamtdeckungsbeitrag inkl. Direktzahlungenl) € 24.229 80.905 208.215
- Fixkosten € 17.536 39.417 55.425
Betriebsergebnis € 6.693 41.488 152.789
Betriebsergebnis je ha € 268 519 764

Y inkl. Zinsansatz fir Saatgut-, Dinger- und Pflanzenschutzmittel

9.2.5. Kalkulatorische Kosten

Fiir die Berechnung des kalkulatorischen Betriebsergebnisses vor Abgaben ist es
erforderlich, die kalkulatorischen Kosten zu erheben. Diese setzen sich folgendermalien

zusammen:

Lohnansatz fur nicht entlohnte Familienarbeitskrafte:

Als Lohnansatz flir nicht entlohnte familieneigene Arbeitskrifte (Tabelle 20) kann die
Entlohnung qualitativ gleichwertiger Arbeitskrifte verwendet werden (vgl. DLG, 2004,
29). In der Berechnung wurden 12,64 € je AKh angenommen. Die Arbeitszeit fiir nicht
entlohnte Familienarbeitskriafte wurde aus der Differenz der Gesamtarbeitszeit und den
geleisteten Fremdarbeitskraftstunden errechnet.

Die Gesamtarbeitszeit der Betriebe (Abbildung 12) setzt sich aus der Summe der
Arbeitszeiten fiir die einzelnen Produktionsverfahren sowie aus dem Arbeitszeitbedarf fiir
Management (Planung, Organisation und Kontrolle des Betriebes) und allgemeine
Betriebsarbeiten (Lager-, Sicherheits-, Wartungs- und Reinigungsarbeiten) zusammen (vgl.
HANDLER et al., 2006, 32). Der Arbeitszeitbedarf fiir Management und allgemeine
Betriebsarbeiten wurde geschitzt bzw. an die jeweilige Betriebsgrofle angepasst. Die
Fremdarbeitskraftstunden des Verlesepersonals fiir die Speisekartoffelernte sind in der

Berechnung der Gesamtarbeitszeit nicht enthalten.
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Die zunehmende Flachenausstattung wirkt degressiv auf den Arbeitszeitbedarf fiir

Betriebsfiihrung und allgemeine Betriebsarbeiten, da die zu leistenden Tétigkeiten nicht

proportional bzw. iiberproportional zu jeder zusétzlich bewirtschafteten Flacheneinheit

anfallen. Wie bereits erwdhnt, nimmt auch der Arbeitszeitbedarf mit Maschinen bei

grofleren Betrieben aufgrund einer Verringerung der Arbeitsgdnge und den Einsatz

leistungsfdhigerer Technik ab. Dadurch vermindert sich in weiterer Folge auch die

Gesamtarbeitszeit im Verhéltnis zur Flidchenausstattung. Mit zunehmender Betriebsgrofe

konnen somit deutliche arbeitswirtschaftliche Vorteile erzielt werden.

Abbildung 12: Vergleich der Gesamtarbeitszeit der Betriebe

AKh/Jahr
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2.500
2.000 -

1.500

1.000

_ W

500 jﬁﬁ
0

Betrieb 25 ha Betrieb 80 ha Betrieb 200 ha
0O allg. Betriebsarbeiten 150 250 450
B Zeitbedarf flir Management 250 450 750
O Arbeitszeitbedarf mit Maschinen 354 742 1.277

BetriebsgroRRe

Tabelle 20: Lohnansatz fiir die Arbeitszeit des Betriebsleiters

Position Einheit Betriebsgrofien

25 ha 80 ha 200 ha
Gesamtarbeitszeit Akh/Jahr 754,15 1.441,80 2.476,50
— Anzahl der Fremdarbeitskraftstunden Akh/Jahr 0,00 250,00 600,00
mcht_entlohnte familieneigene Akh/Jahr 754.15 1.191,80 1.876,50
Arbeitskraftstunden
Lohnansatz €/Akh 12,64 12,64 12,64
Lohnansatz €/Jahr 9.532,42 15.064,34 23.718,96
Pachtansatz:

Fiir den Pachtansatz wird die bewirtschaftete Flache, welche sich im Eigentum der

Betriebe befindet, mit der ortsiiblichen Nettopacht in der Hohe von 300 € je ha bewertet.
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Zinsansatz fir die Maschinen-, Gerate- und Geb&audeausstattung:
Der Zinsansatz fiir die Maschinen-, Gerite- und Gebidudeausstattung der Betriebe betrigt

3 % vom Anschaffungswert.

9.2.6. Kalkulatorisches Betriebsergebnis vor Abgaben

Errechnet wird das kalkulatorische Betriebsergebnis, indem vom Betriebsergebnis die noch
nicht in Ansatz gebrachten Faktorkosten abgezogen werden. Dadurch konnen die
Auswirkungen betrieblichen Wachstums, speziell im Bereich der betriebseigenen Faktoren
betrachtet werden. Es wurden, wie bereits oben erwdhnt, folgende Faktoren in Ansatz
gebracht: Lohnansatz fiir nicht entlohnte Familienarbeitskrifte, der Pachtansatz sowie der
Zinsansatz fiir Maschinen, Gerdte und Gebdude. Wihrend sich der Pachtansatz im
Verhéltnis zur Flichenausstattung linear verhilt, steigen die kalkulatorischen Kosten fiir
die nicht entlohnten Familienarbeitskrafte und die Zinsen fiir das Eigenkapitel nicht linear

an.

Der Vergleich der Ergebnisse zeigt, dass es den beiden kleineren Betrieben nicht moglich
ist, die kalkulatorischen Kosten und die der eingesetzten Produktionsfaktoren zu decken.
Die Berechnung des kalkulatorischen Betriebsergebnisses vor Abgaben (Tabelle 21) ergibt
beim kleineren Betrieb mit -16.992 € das hochste Defizit. Nur der groBBere Betrieb erreicht
mit 57.121 € ein positives Ergebnis, im Vergleich zum kleineren Betrieb kann es um
74.113 € gesteigert werden. Die eingesetzten Produktionsfaktoren kénnen somit nur vom

Betrieb mit 200 ha wirtschaftlich eingesetzt werden.

Tabelle 21: Berechnung des kalkulatorischen Betriebsergebnisses der Betriebe vor
Abgaben

BetriebsgrofRRen

Position Binheit 12 | soha | 200ha

Betriebsergebnis 6.693| 41.488| 152.789

9.532| 15.064 23.719
7.500| 24.000 60.000
3.874| 7.664 8.237
2.779| 3.527 3.713

- Lohnansatz (ohne Sozialversicherungsanteil)
- Pachtansatz

- Zinsansatz Maschinen

- Zinsansatz Gebaude

Kalkulatorisches Betriebsergebnis vor Abgabenl) -16.992 | -8.767 57.121

Kalkulatorisches Betriebsergebnis vor Abgaben je ha
Kalkulatorisches Betriebsergebnis vor Abgaben je AKh?

-680 -110 286
-23 -6 23

a dh [ [dh dh b |dd

Y Zinsansatz fur Zuckerriibenlieferrecht nicht beriicksichtigt
2 ausgehend von der Gesamtarbeitszeit
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Mit dem kalkulatorischen Betriebsergebnis sind noch die Einkommensteuer und die
Sozialversicherungsbeitrige der Betriebe abzudecken. Dazu wird das kalkulatorische

Betriebsergebnis nach Abgaben ermittelt.

9.2.7. Steuern und Beitrage an die Sozialversicherung der Bauern

Fiir die Berechnung des kalkulatorischen Betriebsergebnisses nach Abgaben bedarf es der

Berechnung der Steuern und Sozialversicherungsbeitriage der Betriebe.

Sozialversicherungsbeitrage der Betriebe (SVB):
In Tabelle 22 sind die Sozialversicherungsbeitrige der Betriebe angefiihrt. Die beiden
grofleren Betriebe weisen einen Einheitswert iiber der Hochstbemessungsgrundlage von

80.300 € auf und bezahlen somit jéhrlich den Hochstbeitrag von 13.117 €.

Tabelle 22: Sozialversicherungsbeitriage der Betriebe

Position Einheit Betriebsgrofien

25 ha 80 ha 200 ha
Einheitswert € 37.500 120.000 300.000
Beitrag/Monat € 826 1.093 1.093
Beitrag/Jahr € 9.909 13.117 13.117

Einkommensteuer:

Die Berechnung der Einkommensteuer ausgehend vom Gewinn der Betriebe ist in den
Tabelle 23 bis 25 ersichtlich. Sonderausgaben, auBlergewohnliche Belastungen, Freibetrage
und Absetzbetrige wurden aus Vereinfachungsgriinden nicht beriicksichtigt.

Mit einer Flachenausstattung von 25 ha ist der kleinere Betrieb vollpauschaliert und
ermittelt seinen Gewinn in Abhéngigkeit vom Einheitswert. Der Betrieb mit 80 ha ist
teilpauschaliert, von den Betriebseinnahmen (inkl. Ust.) werden die Betriebsausgaben
(70%) pauschal abgezogen. Bei dem Betrieb mit 200 ha besteht die Pflicht zur doppelten
Buchfiihrung, deshalb wird der Gewinn aus der direkten Gegeniiberstellung von Aufwand
und Ertrag ermittelt. In der Kalkulation wurde eine vereinfachte Gewinn- und

Verlustrechnung durchgefiihrt.
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Tabelle 23: Berechnung der Einkommensteuer im Betrieb mit 25 ha

Position Einheit | Betrag
Gesamteinheitswert € 37.500
Gewinngrundbetrag (37.500 € x 0,39) € 14.625
- Beitrag zur Sozialversicherung der Bauern (SVB)” € 10.148
Einkiinfte aus Land- und Forstwirtschaft € 4.477
- Einkommensteuer € 0
Gewinn nach Steuern € 4.477

Y zuziiglich Grundsteuermessbetrag x 3,25

Tabelle 24: Berechnung der Einkommensteuer im Betrieb mit 80 ha

Produktionsverfahren Leistung in €/ha | ha |Summein €
Winterweizen 840 | 24 20.160
Braugerste 692 | 16 11.066
Winterraps 760| 8 6.078
Zuckerriibe 2.361| 8 18.891
Speisekartoffel 4.032| 16 64.512
Position Betrag in €
Zwischensumme 120.706
Summe Direktzahlungen 36.368
Summe der Betriebseinnahmen 157.075
-70% 109.952
- Beitrag zur Sozialversicherung der Bauern (SVB)” 13.893
Gewinn vor Steuern 33.230
- Einkommenssteuer 9.338
Gewinn nach Steuern 23.892
Y zuziiglich GrundsteuermeRbetrag x 3,25




Tabelle 25: Berechnung der Einkommensteuer im Betrieb mit 200 ha

Produktionsverfahren Ertrag in €/ha | ha |Summein €
Winterweizen 750 | 60 45.000
Braugerste 618 | 40 24.700
Winterraps 678 | 20 13.566
Zuckerriibe 2.108| 20 42.168
Speisekartoffel 3.600| 40 144.000
Position Betrag in €
Zwischensumme 269.434
Summe Direktzahlungen 91.556
Summe Ertrage 360.990
- Aufwendungen 145.655
- Abschreibung Maschinen 36.448
- Abschreibung Gebaude 4.641
- Versicherung Maschinen 978
- Versicherung Gebaude 619
- Instandhaltung Gebaude 3.094
- Lohnkosten 6.000
- Sonstiges 6.000
- Beitrag zur Sozialversicherung der Bauern (SVB)” 15.063
Gewinn vor Steuern 142.492
- Einkommenssteuer 62.831
Gewinn nach Steuern 79.661
Y zuziiglich GrundsteuermeRbetrag x 3,25

9.2.8. Kalkulatorisches Betriebsergebnis nach Abgaben

Das kalkulatorische Betriebsergebnis vor Abgaben vermindert um die Beitrdge zur
Sozialversicherung der Bauern und der Einkommensteuer ergibt das kalkulatorische
Betriebsergebnis nach Abgaben. Mit diesem Erfolgskriterium wird sichergestellt, dass sich
die Analyse liber sdmtliche Leistungen und Kosten erstreckt. Auf dieser Ebene erreichen
alle Betriebe ein negatives Ergebnis. Bedingt durch steuerliche Effekte erzielt der Betrieb
mit 80 ha das hochste Defizit, was sich dadurch erkldren ldsst, dass der Betrieb mit 25 ha
vollpauschaliert und somit steuerlich gegeniiber den beiden groBeren begiinstigt ist. Das
zeigt auch ein Vergleich des kalkulatorischen Betriebsergebnisses vor und nach Abgaben.
Die Berechnung vor Abgaben hat zwischen dem kleineren und grofBeren Betrieb eine
Differenz von 74.113 € ergeben, in der Berechnung nach Abgaben errechnet sich jedoch
nur mehr ein Unterschied von 8.073 €.

Die Sozialversicherungsbeitrdge der Betriebe nehmen im Verhiltnis zum Einheitswert
degressiv zu und stellen somit einen Kostenvorteil fiir grolere Betriebe dar. Hinsichtlich
der Faktorverwertung von Flache und Arbeitszeit erwirtschaftet der kleinere Betrieb mit
Abstand das hochste Defizit. Wéahrend das kalkulatorische Betriebsergebnis je AKh beim
groBeren Betrieb -94 € betrigt, weist der kleinere Betrieb ein Defizit von -1.076 € auf.
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Tabelle 26: Berechnung des kalkulatorischen Betriebsergebnisses der Betriebe nach
Abgaben

BetriebsgrofRRen

Position Binheit 1@ | 80ha | 200 ha

Kalkulatorisches Betriebsergebnis vor Abgabenl) -16.992 -8.767| 57.121

9.909| 13.117| 13.117
0 9.338| 62.831

- Beitrag zur Sozialversicherung der Bauern (SVB)
- Einkommensteuer

Kalkulatorisches Betriebsergebnis nach Abgaben -26.901 | -31.222| -18.828

-1.076 -390 -94
-36 -22 -8

Kalkulatorisches Betriebsergebnis nach Abgaben je ha
Kalkulatorisches Betriebsergebnis nach Abgaben je AKh

ah dh |adh [dh dh |dh

Y Zinsansatz fur Zuckerruibenlieferrecht nicht berticksichtigt
? ausgehend von der Gesamtarbeitszeit

9.2.9. Grenzpachtpreis

Die Berechnung der Grenzpachtpreise wurde folgendermaBlen  durchgefiihrt
(Kalkulationseinheit 1 ha): Fiir die Berechnung des ,zusdtzlich erwirtschafteten
Deckungsbeitrages inkl. OPUL-Primien bei Zupacht“ sind vom durchschnittlichen
Deckungsbeitrag je ha der einzelnen Produktionsverfahren des Betriebes die variablen
Kosten fiir OPUL-MaBnahmen abzuziehen und die durchschnittlich erzielbaren OPUL-
Pramien je ha zuzurechnen. Davon sind die zusétzlichen Beitrdge an die béuerliche
Sozialversicherung und der zu zahlende Pachtzins (in diesem Berechnungsmodell
300 €/ha) abzuziehen. Die Hohe der zusétzlichen Beitrdge an die béauerliche
Sozialversicherung hédngt vom betrieblichen Einheitswert ab, bei fremd zugepachteter
Fliche ist der zusdtzliche Einheitswert mit dem Zwei-Drittel-Wert der
Bemessungsgrundlage anzurechnen. Der Einheitswert der Eigenfliche bei einer
Betriebsgrofle von 25 ha betriagt 37.500 €, durch Zupachtung von einem ha Ackerflache
mit einem Hektarsatz von 1500 € ergibt sich eine Erhohung der
Sozialversicherungsbeitrige um 94 € je ha. Fiir die Betriebe mit 80 ha und mit 200 ha
ergibt sich bei Zupachtung keine weitere Erhdhung der Sozialversicherung, da diese
Betriebe mit ihrem Einheitswert bereits {iber der Hochstbeitragsgrundlage von 80.300 €

liegen.

Nach Abzug der zusdtzlichen Beitrdge an die bduerliche Sozialversicherung und dem zu
zahlenden Pachtzins erhdlt man den Grenzpachtpreis 1 (Pacht ohne Zahlungsanspruch),
dieser Wert ist bei Zupachtung ohne Zahlungsanspruch von Bedeutung. Fiir die
Wirtschaftlichkeit der Zupacht ist es entscheidend, ob fiir die zusitzliche Fliche

Zahlungsanspriiche erhalten werden, oder ob iiberzdhlige eigene Zahlungsanspriiche
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verfiigbar sind. Rechnet man zum Grenzpachtpreis 1 die Einheitliche Betriebspramie
hinzu, erhédlt man den Grenzpachtpreis 2 (Pacht mit Zahlungsanspruch). Um die
Mehrarbeit, die durch Bewirtschaftung zusitzlicher Pachtflichen entsteht, abzugelten, wird
weiters der durchschnittliche Lohnansatz je ha fiir die Produktionsverfahren berechnet.
Dieser setzt sich aus dem Arbeitszeitbedarf mit Maschinen je ha und dem Lohnansatz je
AKh in der Hohe von 12,64 € (Kosten je Traktorfiihrerstunde laut Kollektivvertrag)

zusammen.

Erhoht man den Grenzpachtpreis 1 (Pacht mit Zahlungsanspruch) um den Lohnanspruch je
ha, erhélt man den Grenzpachtpreis 3 (Pacht mit Zahlungsanspruch, inkl. Lohnansatz).
Den Grenzpachtpreis 4 (Pacht ohne Zahlungsanspruch, inkl. Lohnansatz) erhélt man,
indem man zum Grenzpachtpreis 2 (Pacht ohne Zahlungsanspruch) den Lohnansatz je ha

dazurechnet.

Bei der Grenzkostenberechnung wurde davon ausgegangen, dass sich durch Zupachtung
der Fliche die Fixkosten der Mechanisierung nicht erhdhen, was bedeutet, dass keine
zusétzlichen Investitionen erforderlich sind. Sind bei Zupachtung groferer Flidchen keine
freien Maschinenkapazitdten vorhanden, ist die Anschaffung leistungsfahigerer Maschinen
und Gerite notwendig. Daraus resultieren gegeniiber der Ausgangssituation aus den
hoheren Investitionskosten zusétzliche durchschnittliche jahrliche Maschinenfestkosten,
welche auf die Zupachtfliche zu verteilen sind (vgl. RITTLER, 2006, 56f). Miissen aufgrund
der Zupachtung auch zusitzliche Gebdude errichtet werden, dann sind die zusitzlichen
Investitionskosten bzw. zusidtzlichen Fixkosten ebenfalls auf die Zupachtfliche zu
verteilen. Steuerliche Effekte, welche bei Uberschreiten der Einheitswertgrenzen
hinsichtlich der Gewinnermittlungsverfahren ausgelost werden konnen, wurden in der
Berechnung der Grenzpachtpreise nicht beriicksichtigt. Die Berechnung der

Grenzpachtpreise ist in Tabelle 27 ersichtlich.
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Tabelle 27: Berechnung der Grenzpachtpreise der Betriebe

. . . BetriebsgrofRen
Position Einheit 25 ha |80 hal 200 ha
Deckungsbeitrag aus der Produktion €/ha 508 | 557 583
- variable Kosten OPUL-Begriinung €/ha -32| -30 -24
+ OPUL-Pramien €/ha 72 72 70
zusétzlich erwirtschafteter DB inkl. OPUL-Pramien €/ha 548 | 599 629
- Erhéhung bauerliche SV-Beitrage €/ha 94 0 0
- Pachtzahlung €/ha 300| 300 300
Grenzpachtpreis 1 (Pacht ohne ZA) €/ha 154| 299 329
+ Zahlungsanspruch Zupacht (Einheitliche Betriebspramie) | €/ha 300| 294 292
Grenzpachtpreis 2 (Pacht mit ZA) €/ha 454 | 592 621
Zeitbedarf AKh/ha 14 9 6
Lohnanspruch: 12,64 €/AKh €/ha 179| 117 81
Grenzpachtpreis 3 (Pacht mit ZA, inkl. Lohnansatz) €/ha -25| 182 248
Grenzpachtpreis 4 (Pacht ohne ZA, inkl. Lohnansatz) €/ha 275| 475 540

Der Betrieb mit 200 ha erzielt den hochsten Grenzpachtpreis und kann somit einen deutlich
hoheren maximal wirtschaftlichen Pachtzins als die beiden kleineren Betriebe bezahlen.
Dies ldsst sich vor allem auf die geringeren variablen Maschinenkosten bei steigender
Betriebsgrofle zuriickfiihren. Weiters entsteht bei den beiden grofleren Betrieben bei
Zupacht im Gegensatz zum kleineren Betrieb keine zusétzliche Erhdhung der béuerlichen
Sozialversicherungsbeitrige, da diese Betriebe aufgrund des hoheren Einheitswertes die
Hochstbeitragsgrundlage bereits iiberschritten haben. Ein Nachteil fiir groere Betriebe

ergibt sich durch die Kiirzung von Direktzahlungen.

9.3. Zusammenfassung

Aus der Modellrechnung kann abgeleitet werden, dass groflere Betriebe kostengiinstiger
produzieren konnen und somit wesentlich wettbewerbsfahiger sind. Kostenvorteile ergeben
sich vor allem im Bereich der variablen Maschinenkosten. Grofere Betriebe kdnnen durch
die Anschaffung arbeitssparender Produktionstechnik die Anzahl der Arbeitsgénge
reduzieren und somit die variablen Maschinenkosten und den Arbeitszeitbedarf je
Flacheneinheit senken. Meist ist die Anschaffung von leistungsfihigeren und
arbeitssparenden Verfahren mit hohen Anschaffungskosten verbunden und kann nur bei
entsprechender Auslastung wirtschaftlich eingesetzt werden. Aufgrund abnehmender
variabler =~ Maschinenkosten = konnen  die = Deckungsbeitrige  der  einzelnen
Produktionsverfahren mit zunehmender Betriebsgrofle gesteigert werden. Die Berechnung
des Betriebsergebnisses hat gezeigt, dass mit zunehmender Auslastung der betriebseigenen
Faktoren weitere entscheidende wirtschaftliche Vorteile bei zunehmender Betriebsgrofie

erzielt werden konnen. Dies liegt daran, dass sich die fixen Kosten auf eine grofBere Anzahl
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von Produkteinheiten verteilen. Um festzustellen, welcher Betrag nach der
Beriicksichtigung der Entlohnung der betriebseigenen Faktoren verbleibt, wurde das
kalkulatorische Betriebsergebnis vor und nach Abgaben berechnet. Dadurch koénnen
sowohl die Auswirkungen betrieblichen Wachstums, speziell im Bereich der
betriebseigenen Faktoren, als auch im Bereich der Steuern und Sozialversicherungsbeitriage
getrennt betrachtet werden. Die betriebseigenen Faktoren konnen bei zunehmender
Betriebsgrofle wirtschaftlicher eingesetzt werden. Im Bereich der Steuern ergeben sich
durch Uberschreiten von Buchfiihrungsgrenzen deutliche Nachteile fiir groBere Betriebe.
Die Beitriage zur Sozialversicherung nehmen im Verhiltnis zum Einheitswert degressiv zu.
Das bedeutet fiir Betriecbe mit zunehmender Flichenausstattung, dass sich die
Kostenbelastung aus Sozialversicherungsbeitridgen je Flicheneinheit verringert. Um die
Auswirkungen von betrieblichem Wachstum auf den maximal wirtschaftlichen Pachtpreis
zu analysieren, wurde der Grenzpachtpreis ermittelt. Aufgrund hoherer Deckungsbeitrige
und der degressiv zunehmenden Beitrdge an die Sozialversicherung der Bauern liegt der
Grenzpachtpreis des groferen Betriebes bei zunehmender Betriebsgrofle iiber jener der

beiden kleineren.
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10. Schlussfolgerung

Aus der theoretischen Darstellung betriebswirtschaftlicher GroBeneffekte und der
anschlieBenden  Wirtschaftlichkeitsanalyse von drei  Marktfruchtbetriecben  mit
unterschiedlicher Flachenausstattung kann abgeleitet werden, dass Betriecbe mit
zunehmender Flachenausstattung zunehmend kostengiinstiger produzieren. Die Ursache
liegt nicht nur im Bereich der Fixkostendegression, sondern auch im
produktionstechnischen Bereich, wo groBere Anbauflichen den Ubergang zu
kostengiinstigeren und leistungsfahigeren technischen Verfahren erlauben. Durch die
verbesserte Produktionstechnik sowie durch eine Verringerung der Anzahl der
erforderlichen Arbeitsginge konnen Betriebe mit zunehmender Flidchenausstattung die
variablen Maschinenkosten und den Arbeitszeitbedarf je Einheit senken. Auch im
Managementbereich und in den allgemeinen Betriebsarbeiten sind die zu leistenden
Arbeiten meist unabhdngig vom Umfang der bewirtschafteten Fliche zu erledigen und
wirken degressiv auf den Arbeitszeitbedarf. Damit kann bei steigender Betriebsgrofle auch

die Arbeitsproduktivitit erhoht werden.

Dartiber hinaus kénnen groflere Betriebe Vorleistungen kostengiinstiger beschaffen, da sie
gegeniiber dem Handel eine bessere Verhandlungsposition einnehmen als kleinere
Betriebe. Auch im Absatz der erzeugten Produkte lassen sich mit hoheren Mengen
Preisvorteile erzielen, die sich aus dem verringerten Aufwand des Kaufers mit den
Erzeugnissen ergeben. Die verbesserten Konditionen verdndern die Grenzproduktivitét
beim Einsatz ertragssteigernder Produktionsmittel und fithren in weiterer Folge zur
Erhohung der optimalen speziellen Intensitét der Produktionsverfahren und damit auch zu

hoéheren Deckungsbeitriagen.

Auch im Bereich der Sozialversicherungsbeitrige weisen groflere Betriebseinheiten
Vorteile fiir die Betriebsinhaber auf. Aufgrund der derzeitigen gesetzlichen Grundlagen
steigen die Sozialversicherungsbeitrige mit steigender Flachenausstattung der Betriebe bis
zur Erreichung der Hochstbeitragsgrundlage degressiv an und bleiben danach konstant. Bei

steigender Fldchenausstattung ergeben sich dadurch geringere Beitrdge je Flicheneinheit.

Neben den kosten- oder arbeitswirtschaftlichen Vorteilen sind grofere Betriebe auch mit

Nachteilen konfrontiert. Diese ergeben sich durch die Kiirzung von agrarischen
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Direktzahlungen und der Erfolgsermittlung fiir die Besteuerung der Unternehmen. Aus
steuerlicher Sicht ergeben sich fiir groBere Betriebseinheiten bei Uberschreiten der
Buchfithrungsgrenze umfangreichere Aufzeichnungspflichten und deutlich hdhere

Steuerbelastungen.

Als Fazit dieser Arbeit kann die Hypothese aufgestellt werden, dass landwirtschaftliche
Betriebe auch in Zukunft wachsen werden und die Anzahl der Betriebe sinken wird, da

groBere Betriebseinheiten aus betriebswirtschaftlicher Sicht zahlreiche Vorteile aufweisen.
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12.2. Kalkulationsdaten der Maschinen und Gerate

Tabelle A 1: Kalkulationsdaten der Maschinen und Gerite im Betrieb mit 25 ha

Bezeichnung Anschaf_fungs— ND in A_bsch_r_eib_ung \_/ers_ighe!'un1 Z|nsi2rj€satz
wert in € Jahren | in € jahrlich | in € jahrlich jahrlich?
Standardtraktor mit Allradantrieb (54 KW) 36.500 20 1.825 183 730
Standardtraktor mit Allrradantrieb (45 KW) 30.500 20 1.525 153 610
Schleuderdiingerstreuer, angebaut, 450 | 2.900 20 145 58
Schlegelhécksler 160 cm 3.600 20 180 72
Dreiseitenkipper, 8 t (6,4 t) 6.600 30 220 33 132
Anbaubeetpflug 3 Schare; 105 cm 3.200 20 160 64
Schwergrubber, angebaut, 2,0 m 3.750 20 188 75
Cambridgewalze, 3,0 m 2.350 20 118 47
Saatbettkombination 3,0 m; angebaut 4.200 20 210 84
Samaschine mechanisch, angebaut 2,5 m; 400 | 5.500 20 275 110
Kartoffellegemaschine, 2-reihig; 0,6 t angebaut 5.700 20 285 114
Einzelkornsdmaschine Zuckerriiben; 5-reihig; 2,5m 6.500 20 325 130
Pflanzenschutzspritze, Behélter mit Pumpe, angebaut 600 | 4.000 16 250 80
Spritzgestéange 12 m 4.000 16 250 80
Hackmaschine Zuckerriiben; 5-reihig 4.000 20 200 80
Kartoffelh&ufler mit Dammformer 2-reihig 3.100 20 155 62
Kartoffelbunkerroder angehangt 1-reihig; 2 t 35.000 25 1.400 700
Summe exkl. Ust. 161.400 7.710 368 3.228
Summe inkl. Ust. 193.680 9.252 442 3.874

Y Versicherungskosten in € jahrlich: 0,5% vom Neuwert
? Zinsansatz in € jahrlich: 4% vom halben Anschaffungswert
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Tabelle A 2: Kalkulationsdaten der Maschinen und Gerate im Betrieb mit 80 ha

Bezeichnung Anschaf_“fungs- ND in A_bschlr_eib_ung \_/ers_ighel_’ung Zlnsire]lr;:satz
wertin € Jahren | in € jahrlich | in € jéhrlich jahrlichz)
Standardtraktor mit Allradantrieb (102 KW) 74.000 14 5.286 370 1.480
Standardtraktor mit Allradantrieb (67 KW) 44.500 14 3.179 223 890
Schleuderdiingerstreuer, angebaut, 1300 | 4.000 16 250 80
Schlegelhacksler 230 cm 5.000 16 313 100
Dreiseitenkipper 14 t (10,5t) 12.500 25 500 63 250
Dreiseitenkipper 14 t (10,5t) 12.500 25 500 63 250
Dreiseitenkipper, 8 t (6,4 t) 6.600 25 264 33 132
Anbaudrehverstellpflug 4 Schare; 120-200cm 13.800 16 863 276
Schwergrubber, angebaut, 3,0 m 6.000 16 375 120
Cambridgewalze, 6,25 m 7.600 16 475 152
Kreiselegge 3,0 m; angebaut 8.650 10 865 173
Saatbeetkombination 6m 10.500 16 656 210
Samaschine mechanisch, angebaut 3 m; 550 | 7.000 16 438 140
Kartoffellegemaschine, angebaut V; 4-reihig 11.000 16 688 220
Einzelkornsdmaschine Zuckerriiben; 6-reihig; 3m 10.000 16 625 200
Pflanzenschutzspritze, Behélter mit Pumpe, angebaut 1500 | 8.000 12 667 160
Spritzgestane 18 m 10.500 12 875 210
Hackmaschine Zuckerriiben; 6-reihig 5.000 16 313 100
Kartoffelh&ufler mit Dammformer 4-reihig 4.200 16 263 84
Kartoffelbunkerroder angehangt 1-reihig; 4t 58.000 16 3.625 1.160
Summe exkl. Ust. 319.350 21.016 751 6.387
Summe inkl. Ust. 383.220 25.219 901 7.664

Y Versicherungskosten in € jahrlich: 0,5% vom Neuwert
? Zinsansatz in € jahrlich: 4% vom halben Anschaffungswert
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Tabelle A 3: Kalkulationsdaten der Maschinen und Gerite im Betrieb mit 200 ha

Bezeichnung Anschaffungs- ND in A_bschlr_eib_ung \_/ers_ighel_’ung stiﬁré:satz
wert in € Jahren | in € jahrlich | in € jéhrlich jéhrlichz)
Standardtraktor mit Allradantrieb (138 KW) 95.500 10 9.550 478 1.910
Standardtraktor mit Allradantrieb (83 KW) 61.500 10 6.150 308 1.230
Schleuderdiingerstreuer, angebaut, 2000 | 6.500 14 464 130
Schlegelhacksler 300 cm 6.900 14 493 138
Dreiseitenkipper, zweiachsig, 18t (13,5t) 16.000 15 1.067 80 320
Dreiseitenkipper, zweiachsig, 18t (13,5t) 16.000 15 1.067 80 320
Dreiseitenkipper, 8 t (6,4 t) 6.600 15 440 33 132
Schwergrubber angebaut 4,5m 11.500 14 821 230
Saatbeetkombination 6m 10.500 14 750 210
Direktsamaschine 3m, 1800l 30.000 10 3.000 600
Kartoffellegemaschine, angebaut V; 4-reihig 11.000 14 786 220
Einzelkornsémaschine Zuckerriiben; 12-reihig; 6m 21.000 14 1.500 420
Pflanzenschutzspritze, angehangt, 3000 | 22.000 10 2.200 440
Spritzgestange 24 m 15.500 10 1.550 310
Hackstriegel 12 m 7.150 12 596 143
Hackmaschine Zuckerruben; 12-reihig 10.000 14 714 200
Kartoffelh&ufler mit Dammformer 4-reihig 4.200 14 300 84
Kartoffelbunkerroder angehéngt 1-reihig; 6t 60.000 12 5.000 1.200
Summe exkl. Ust. 411.850 36.448 978 8.237
Summe inkl. Ust. 494.220 43.737 1.174 9.884
Yversicherungskosten in € jahrlich: 0,5% vom Neuwert
? Zinsansatz in € jahrlich: 4% vom halben Anschafungswert
12.3. Kalkulationsdaten der Gebaude
Tabelle A 4: Kalkulationsdaten der Gebdude in den Betrieben
petnere | sezeinung vy | e | ATt | scneting | yesetenny || Tne
25 ha Maschinenhalle (450 m2) 70| 238 106.920 1.527 428 2.138 2.138
Betriebsgeb&ude (80 m?) 70 | 385 30.816 440 123 616 616
Pflanzenschutzmittellagerraum (6 m?) 30 | 200 1.202 40 5 24 24
Gesamtsumme 138.938 2.008 556 2.779 2.779
80 ha Maschinenhalle (600 m2) 70 | 238 142.560 2.037 570 2.851 2.851
Betriebsgebaude (108 m?) 70 | 290 31.363 448 125 627 627
Pflanzenschutzmittellagerraum (12 m2) 30 | 200 2.405 80 10 48 48
Gesamtsumme 176.328 2.565 705 3.527 3.527
200 ha Maschinenhalle (800 m?) 70 | 143 114.400 1.634 458 2.288 2.288
Betriebsgebaude (150 m2) 70 | 242 36.300 519 145 726 726
Pflanzenschutzmittellagerraum (24 m2?) 30| 167 4.008 134 16 80 80
Gesamtsumme 154.708 2.286 619 3.094 3.094
n Versicherungkosten in € jahrlich: 0,4% vom Anschaffungswert
2 Instandhaltungskosten in € jahrlich: 2% vom Anschaffungswert
% Zinsansatz in € jahrlich: 4% vom halben Anschaffungswert
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12.4. Betriebsmittelkosten

Tabelle A 5: Saatgutkosten und Anbaumenge der Produktionsverfahren

BetriebsgrofRRen

Produktionsverfahren Anbaumenge in kg /ha| 25 haund 80 ha 200 ha

€/kg (inkl. 20% Ust.) | €/kg (exkl. Ust.)
Winterweizen 180,0 0,49 0,41
Braugerste 155,0 0,53 0,44
Winterraps 3,5 14,20 11,83
Zuckerriibe® 11 192,00 160,00
Speisekartoffel 1.650,0 0,60 0,50
Stilllegung 20,0 4,20 3,50
Begrunung 10,0 1,92 1,60
1) bei Zuckerribe ist die Einheit nicht kg sondern eine Packung

Tabelle A 6: Diingemittelkosten und Einsatzmenge der Produktionsverfahren

BetriebsgroRRen

Produktionsverfahren | Reinnahrstoff Elnisnatkzgr?he;ge 25 haund 80 ha 200 ha
€/kg (inkl. 20% Ust.) | €/kg (exkl. Ust.)
N 130 0,97 0,81
Winterweizen =) 47 0,73 0,61
K 53 0,44 0,37
N 60 0,97 0,81
Braugerste P 43 0,73 0,61
K 48 0,44 0,37
N 130 0,97 0,81
Winterraps P 53 0,73 0,61
K 58 0,44 0,37
N 115 0,97 0,81
Zuckerribe P 59 0,73 0,61
K 229 0,44 0,37
N 126 0,97 0,81
Speisekartoffel P 65 0,73 0,61
K 200 0,44 0,37
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Tabelle A 7: Pflanzenschutzmittelkosten und Einsatzmenge der Produktionsverfahren

BetriebsgroRe

_ _ __|Einsatz- | o5 ha und 80 ha| 200 ha
Produktionsverfahren | Pflanzenschutzmittel |Einheit| menge
je ha €/Einheit €/Einheit
(inkl. 20% Ust.) | (exkl. Ust.)
Winterweizen Hoestar Super Power Set| Liter 0,80 27,17 22,64
Puma extra Liter 1,00 46,66 38,88
Braugerste Starane XL Liter 1,50 31,15 25,96
Winterraps Treflan Neu Liter 2,00 8,04 6,70
Devrinol 45 F Liter 2,50 30,25 25,21
Fastac Liter 0,10 65,66 54,72
Zuckerriibe Betanal Expert Liter 1,75 33,47 27,89
Goltix 700 SC Liter 5,00 24,38 20,32
Pyramin WG kg 2,00 26,35 21,96
Debut g 30,00 1,12 0,93
Emu Liter 1,00 4,49 3,74
Spyrale Liter 1,00 41,33 34,44
Speisekartoffel Sencor WG kg 0,75 46,50 38,75
Agritox Liter 2,00 33,34 27,78
Decis Liter 0,20 32,80 27,33
Imadin 50 kg 1,30 28,01 23,34
Monceren G-Pack Liter 1,80 89,33 74,44
Ridomil Gold MZ kg 2,00 19,99 16,66
Dithane M45 kg 4,00 6,00 5,00
Winner Liter 0,40 85,81 71,51

86




12.5. Variable Maschinenkosten und Arbeitszeit der

Produktionsverfahren

Tabelle A 8: Variable Maschinenkosten und Arbeitszeit je ha Winterweizen im Betrieb mit

25 ha

Allradtraktor (54 kW): 11,99 €/h
Allradtraktor (37 kW): 10,54 €/h

) 37 kW Traktor | 54 kW Traktor | Zwischen- Maschine bzw. Gerat Zwischen- | g e

Arbeitsgang AKh summe in summe in -
h € h € € Bezeichnung h | €h |€ha € in€
Pfligen 2,30 230 | 27,6 27,6 | Anbaubeetpflug 3 Scharen 9,0 9,0 36,6
Saatbeetbereitung 0,54 0,54 6,5 6,5 | Saatbettkombination 3,0 m 4,0 4,0 10,5
Saatbeetbereitung 0,54 0,54 6,5 6,5 | Saatbettkombination 3,0 m 4,0 4,0 10,5
Drillsaat 0,90 | 0,90 9,5 9,5 | Samaschine mechanisch 2,5 m 2,5 2,5 12,0
Saatguttransport 0,20 0,20 2,4 2,4 | Dreiseitenkipper 8 t (6,4 t) 2,3 2,3 4.7
Walzen 0,70 0,70 8,4 8,4 | Cambridgewalze 3,0 m 1,5 1,5 9,9
Dingertransport 0,20 0,20 2,4 2,4 | Dreiseitenkipper 8 t (6,4 t) 2,3 2,3 4,7
Dinger streuen 0,29 | 0,29 3,1 3,1 | Schleuderdiingerstreuer 450 | 0,29 | 0,87 0,3 3,3
Unkrautbekampfung 0,38 0,38 4,0 4,0 | Pflanzenschutzspritze 600 | 0,5 0,5 4,5
Spritzgestéange 12 m 0,5 0,5 0,5
Diingertransport 0,20 0,20 2,4 2,4 | Dreiseitenkipper 8 t (6,4 t) 2,3 2,3 4,7
Dunger streuen 0,29 0,29 3,1 3,1 | Schleuderdiingerstreuer 450 | 0,29 0,87 0,3 3,3
Diinger streuen 0,29 | 0,29 31 3,1 | Schleuderdiingerstreuer 4501 | 0,29 | 0,87 0,3 3,3
Kornertransport 0,36 0,36 43 4,3 | Dreiseitenkipper 8t (6,4 t) 0,36 | 2,30 0,8 51
Grubbern 1. Stoppelsturz | 0,83 0,83 10,0 10,0 | Schwergrubber 2,0 m 5,0 5,0 15,0
Grubbern 2. Stoppelsturz | 0,92 092| 11,0 11,0 | Schwergrubber 2,0 m 5,0 5,0 16,0
Rustzeiten 1,34
Einzelsummen 10,28 2,15 22,7 6,79 81,4 104,1 40,4
incl. 20% Ust. 1445
exKkl. Ust. 120,4
Tabelle A 9: Variable Maschinenkosten und Arbeitszeit je ha Braugerste im Betrieb
mit 25 ha

Allradtraktor (54 kW): 11,99 €/h
Allradtraktor (37 kW): 10,54 €/h

) 37 kW Traktor | 54 kW Traktor | Zwischen- Maschine bzw. Gerat Zwischen- | o000

Arbeitsgang AKh summe in - summe in ;
h € h € € Bezeichnung h | €h | €ha € in€
Pfligen 2,30 2,30 | 27,6 27,6 | Anbaubeetpflug 3 Scharen 9,0 9,0 36,6
Saatbeetbereitung 0,54 0,54 6,5 6,5 | Saatbettkombination 3,0 m 4,0 4,0 10,5
Saatbeetbereitung 0,54 0,54 6,5 6,5 | Saatbettkombination 3,0 m 4,0 4,0 10,5
Drillsaat 0,86 | 0,86 9,1 9,1 | Sdmaschine mechanisch 2,5 m 25 25 11,6
Saatguttransport 0,20 0,20 2,4 2,4 | Dreiseitenkipper 8 t (6,4 t) 2,3 2,3 4,7
Walzen 0,70 0,70 8,4 8,4 | Cambridgewalze, 3,0 m 1,5 1,5 9,9
Dungertransport 0,20 0,20 2,4 2,4 | Dreiseitenkipper 8 t (6,4 t) 2,3 2,3 4.7
Diinger streuen 0,29 | 0,29 31 3,1 | Schleuderdiingerstreuer 4501 | 0,29 | 0,87 0,3 3,3
Unkrautbekampfung 0,38 0,38 4,0 4,0 | Pflanzenschutzspritze 600 | 0,5 0,5 4,5
Spritzgestange 12 m 0,5 0,5 0,5

Kdrnertransport 0,31 0,31 3,7 3,7 | Dreiseitenkipper 8 t (6,4 t) 0,31 2,3 0,7 4,4
Grubbern 1. Stoppelsturz | 0,83 0,83 | 10,0 10,0 | Schwergrubber 2,0 m 5,0 5,0 15,0
Grubbern 2. Stoppelsturz | 0,92 0,92 11,0 11,0 | Schwergrubber 2,0 m 5,0 5,0 16,0
Ruistzeiten 0,31
Einzelsummen 8,38 | 153| 16,1| 6,54| 784 94,5 37,5
incl. 20% Ust. 132,1
exkl. Ust. 110,0
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Tabelle A 10: Variable Maschinenkosten und Arbeitszeit je ha Winterraps im Betrieb

mit 25 ha
Allradtraktor (54 kw): 11,99 €/h
Allradtraktor (37 kW): 10,54 €/h
) 37 kW Traktor | 54 kW Traktor | Zwischen- Maschine bzw. Gerat Zwischen- | o
Arbeitsgang AKh summe in summe in .
h € h € € Bezeichnung h €/h | €ha € in €
Pfligen 2,30 2,30 27,6 27,6 | Anbaubeetpflug 3 Scharen 9,0 9,0 36,6
Saatbeetbereitung 0,54 0,54 6,5 6,5 | Saatbettkombination 3,0 m 4,0 4,0 10,5
Saatbeetbereitung 0,54 0,54 6,5 6,5 | Saatbettkombination 3,0 m 4,0 4,0 10,5
Drillsaat 0,85 0,85 9,0 9,0 | Samaschine mechanisch 2,5 m 25 2,5 11,5
Walzen 0,70 0,70 8,4 8,4 | Cambridgewalze 3,0 m 1,5 15 9,9
Dungertransport 0,20 0,20 2,4 2,4 | Dreiseitenkipper 8t (6,4 t) 2,3 2,3 4,7
Dinger streuen 0,29 | 0,29 3,1 3,1 | Schleuderdiingerstreuer 4501 | 0,29 | 0,87 0,3 3,3
Unkrautbekéampfung 0,38 | 0,38 4,0 4,0 | Pflanzenschutzspritze 600 | 0,5 0,5 4,5
Spritzgesténge 12 m 0,5 0,5 0,5
Diingertransport 0,20 0,20 2,4 2,4 | Dreiseitenkipper 8t (6,4 t) 2,3 2,3 4,7
Dunger streuen 0,29 0,29 3,1 3,1 | Schleuderdiingerstreuer 450 | 0,29 | 0,87 0,3 3,3
Insektizid 0,38 0,38 4,0 4,0 | Pflanzenschutzspritze 600 | 0,5 0,5 4.5
Spritzgestéange 12 m 0,5 0,5 0,5
Kdrnertransport 0,18 0,18 2,2 2,2 | Dreiseitenkipper 8t (6,4 t) 0,18 | 2,3 0,4 2,6
Grubbern 0,83 0,83 | 10,0 10,0 | Schwergrubber 2,0 m 5,0 5,0 15,0
Rustzeiten 0,15
Einzelsummen 7,83 2,19 23,1 5,49 65,8 88,9 33,4
incl. 20% Ust. 122,3
exKkl. Ust. 101,9
Tabelle A 11: Variable Maschinenkosten und Arbeitszeit je ha Zuckerriibe im Betrieb
mit 25 ha
Allradtraktor (54 kW): 11,99 €/h
Allradtraktor (37 kW): 10,54 €/h
) 37 kW Traktor | 54 kW Traktor | Zwischen- Maschine bzw. Gerat Zwischen- | o000
Arbeitsgang AKh summe in summe in :
h € h € € Bezeichnung h | €h | €ha € in€
Pfligen 2,30 2,30 27,6 27,6 | Anbaubeetpflug 3 Scharen 9,0 9,0 36,6
Saatbeetbereitung 0,54 0,54 6,5 6,5 | Saatbettkombination 3,0 m 4,0 4,0 10,5
Saatbeetbereitung 0,54 0,54 6,5 6,5 | Saatbettkombination 3,0 m 4,0 4,0 10,5
Dungertransport 0,20 0,20 2,4 2,4 | Dreiseitenkipper 8 t (6,4 t) 2,3 2,3 4.7
Diinger streuen 0,29 | 0,29 31 3,1 | Schleuderdiingerstreuer 4501 | 0,29 | 0,87 0,3 3.3
Saat 1,08 1,08| 11,4 11,4 | Einzelkornsémaschine 5-reihig 9,0 9,0 20,4
Unkrautbekampfung 0,38 0,38 4,0 4,0 | Pflanzenschutzspritze 600 | 0,5 0,5 4,5
Spritzgestange 12 m 0,5 0,5 0,5
Dingertransport 0,20 0,20 2,4 2,4 | Dreiseitenkipper 8 t (6,4 t) 2,3 2,3 4,7
Dinger streuen 0,29 | 0,29 3,1 3,1 | Schleuderdiingerstreuer 4501 | 0,29 | 0,87 0,3 3,3
Unkrautbekampfung 0,38 0,38 4,0 4,0 | Pflanzenschutzspritze 600 | 0,5 0,5 4,5
Spritzgestange 12 m 0,5 0,5 0,5
Maschinenhacke 1,19 | 1,19| 125 12,5 | Hackmaschine 5-reihig 3,0 3,0 15,5
Fungizid 0,38 0,38 4,0 4,0 | Pflanzenschutzspritze 600 | 0,5 0,5 4,5
Spritzgestange 12 m 0,5 0,5 0,5
Fungizid 0,38 | 0,38 4,0 4,0 | Pflanzenschutzspritze 600 | 0,5 0,5 45
Spritzgestange 12 m 0,5 0,5 0,5
Abfuhr 3,81 3,81 45,7 45,7 | Dreiseitenkipper 8t (6,4 t) 7,00| 2,3 16,1 61,8
Grubbern, 1. Stoppelsturz | 0,83 0,83 10,0 10,0 | Schwergrubber 2,0 m 5,0 5,0 15,0
Rustzeiten 0,70
Einzelsummen 13,49 4,37 | 46,1| 8,42 | 101,0 147,0 59,0
incl. 20% Ust. 206,0
exkl. Ust. 171,7
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Tabelle A 12: Variable Maschinenkosten und Arbeitszeit je ha Speisekartoffel im Betrieb

mit 25 ha
Allradtraktor (54 kW): 11,99 €/h
Allradtraktor (37 kW): 10,54 €/h
) 37 kW Traktor | 54 kW Traktor | Zwischen- Maschine bzw. Gerat Zwischen- | g e
Arbeitsgang AKh summe in summe in B
h € h € € Bezeichnung h | eh |€ha € in€
Pfligen 2,30 230 | 27,6 27,6 | Anbaubeetpflug 3 Scharen 9,0 9,0 36,6
Saatbeetbereitung 0,54 0,54 6,5 6,5 | Saatbettkombination 3,0 m 4,0 4,0 10,5
Saatbeetbereitung 0,54 0,54 6,5 6,5 | Saatbettkombination 3,0 m 4,0 4,0 10,5
Saatguttransport 0,20 0,20 2,4 2,4 | Dreiseitenkipper 8 t (6,4 t) 020 | 2.3 0,5 2,9
Legen von Kartoffel 1,88 1,88 19,8 19,8 | Kartoffellegemaschine, 2-reihig 13,0 13,0 32,8
Dungertransport 0,20 0,20 2,4 2,4 | Dreiseitenkipper 8 t (6,4 t) 0,20| 2,3 0,5 2,9
Diinger streuen 0,29 | 0,29 31 3,1 | Schleuderdiingerstreuer 450 | 0,29 | 0,87 3,0 6,1
Héaufeln, Vorauflauf 1,16 | 1,16 | 12,2 12,2 | Kartoffelhaufler 2-reihig 3,0 0,3 12,5
Unkrautbekéampfung 0,38 0,38 4,0 4,0 | Pflanzenschutzspritze 600 | 0,5 0,5 4,5
Spritzgestange 12 m 0,5 0,5 0,5
Fungizid 0,38 | 0,38 4,0 4,0 | Pflanzenschutzspritze 600 | 0,5 0,5 4,5
Spritzgestange 12 m 0,5 0,5 0,5
Unkrautbekampfung 0,38 0,38 4,0 4,0 | Pflanzenschutzspritze 600 | 0,5 0,5 4.5
Spritzgestange 12 m 0,5 0,5 0,5
Fungizid 0,38 | 0,38 4,0 4,0 | Pflanzenschutzspritze 600 | 0,5 0,5 4,5
Spritzgestange 12 m 0,5 0,5 0,5
Fungizid 0,38 | 0,38 4,0 4,0 | Pflanzenschutzspritze 600 | 0,5 0,5 4,5
Spritzgestange 12 m 0,5 0,5 0,5
Ernte 14,00 | 14,00 | 147,6 147,6 | Kartoffelbunkerroder 1-reihig; 2 t 40,0 187,6 335,1
Abfuhr 2,54 2,54 30,5 30,5 | Dreiseitenkipper 8 t (6,4 t) 254 | 23 5,8 36,3
Grubbern, 1. Stoppelsturz | 0,83 0,83 | 10,0 10,0 | Schwergrubber 2,0 m 5,0 5,0 2,9
Rustzeiten 2,61
Einzelsummen 28,99 | 19,23 | 202,7 7,15 85,7 288,4 237,3
incl. 20% Ust. 513,6
exkl. Ust. 428,0
Tabelle A 13: Variable Maschinenkosten und Arbeitszeit je ha Stilllegung im Betrieb
mit 25 ha
Allradtraktor (54 kW): 11,99 €/h
Allradtraktor (37 kW): 10,54 €/h
) 37 kW Traktor | 54 kW Traktor | Zwischen- Maschine bzw. Gerat Zwischen- | g\ e
Arbeitsgang AKh summe in summe in !
h € h € € Bezeichnung h | €h |€ha € in€
Saatbeetbereitung 0,54 0,54 6,5 6,5 | Saatbettkombination 3,0 m 0,8 0,8 7,3
Saatbeetbereitung 0,54 0,54 6,5 6,5 | Saatbettkombination 3,0 m 0,8 0,8 7,3
Drillsaat 0,17 0,17 1,8 1,8 | Sdémaschine mechanisch 2,5 m 0,5 0,5 2,3
Hackseln 1,00 1,00 12,0 12,0 | Schlegelhécksler 160 cm 1,00 | 2,52 2,5 14,5
Hackseln 1,00 1,00 12,0 12,0 | Schlegelhacksler 160 cm 1,00 | 2,52 2,5 14,5
Grubbern 0,17 0,17 2,0 2,0 | Schwergrubber 2,0 m 1,0 1,0 3,0
Rustzeiten 0,51
Einzelsummen 3,93 0,17| 18| 325| 38,9 40,7 8,1
incl. 20% Ust. 48,9
exkl. Ust. 40,7
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Tabelle A 14: Variable Maschinenkosten und Arbeitszeit je ha Herbst- und

Winterbegriinung im Betrieb mit 25 ha

Allradtraktor (54 kw): 11,99 €/h
Allradtraktor (37 kW): 10,54 €/h
) 37 kW Traktor | 54 kW Traktor | Zwischen- Maschine bzw. Gerat Zwischen- | g me
Arbeitsgang AKh summe in summe in B
h € h € € Bezeichnung h |€h |€ha € in€
Saatbeetbereitung 0,54 0,54 6,5 6,5 | Saatbettkombination angebaut 4,0 4,0 10,5
Saatbeetbereitung 0,54 0,54 6,5 6,5 | Saatbettkombination angebaut 4,0 4,0 10,5
Drillsaat 0,86 0,86 9,1 9,1 | Samaschine mechanisch 2,5 m 2,5 25 11,6
Héackseln 1,00 1,00 | 12,0 12,0 | Schlegelhacksler 160 cm 1,00 | 2,5 25 14,5
Grubbern 0,83 0,83 10,0 10,0 | Schwergrubber 2,0 m 5,0 5,0 15,0
Ristzeiten 0,57
Einzelsummen 4,34 086] 91| 291| 349 44,0 18,0
incl. 20% Ust. 62,0
exkl. Ust. 51,6
Tabelle A 15: Variable Maschinenkosten und Arbeitszeit je ha Winterweizen im Betrieb
mit 80 ha
Allradtraktor (102 kW): 18,71 €/h
Allradtraktor (67 kW): 13,91 €/h
) 67 kW Traktor | 102 kW Traktor | Zwischen- Maschine bzw. Gerat Zwischen- | g nme
Arbeitsgang AKh summe in summe in .
h € h € € Bezeichnung h |€h |€ha € in €
Anbaudrehverstellpflug 4
Pfligen 1,40 1,40 26,2 26,2 | Scharen 12,0 12,0 38,2
Saat 0,94 0,94 17,6 17,6 | Kreiselegge 3 m 7,0 7,0 24,6
Samaschine mechanisch 3 m 2,5 2,5 2,5
Saatguttransport 0,20 | 0,20 2,8 2,8 | Dreiseitenkipper 8 t (6,4 t) 0,20 | 2,3 0,5 3,2
Walzen 0,3| 0,30 4,2 4,2 | Cambridgewalze 3 m 15 1,5 57
Diingertransport 0,20 0,20 3,7 3,7 | Dreiseitenkipper 8t (6,4 t) 0,20 | 2,3 0,5 4,2
Dunger streuen 0,24 0,24 3,3 3,3 | Schleuderdiingerstreuer 13001 | 0,24 | 1,2 0,3 3,6
Unkrautbekampfung 0,20 | 0,20 2,8 2,8 | Pflanzenschutzspritze 1500 | 0,5 0,5 3,2
Spritzgestéange 18 m 0,5 0,5 0,5
Dungertransport 0,20 0,20 3,7 3,7 | Dreiseitenkipper 8t (6,4 t) 0,20 | 2,3 0,5 4,2
Diinger streuen 0,24 | 0,24 3,3 3,3 | Schleuderdiingerstreuer 13001 | 0,24 | 1,2 0,3 3,6
Dinger streuen 0,24 | 0,24 3,3 3,3 | Schleuderdiingerstreuer 13001 | 0,24 | 1,2 0,3 3,6
Kornertransport 0,11 0,11 2,1 2,1 | 2 x Dreiseitenkipper 14 t (10,5t) | 0,11 | 4,6 0,5 2,6
Grubbern, 1. Stoppelsturz | 0,43 0,43 8,0 8,0 | Schwergrubber 3 m 5,0 5,0 13,0
Grubbern, 2. Stoppelsturz | 0,50 0,50 9,4 9,4 | Schwergrubber 3 m 5,0 5,0 14,4
Rustzeiten 0,78
Einzelsummen 598 | 1,42 | 19,8 3,78 70,7 90,5 36,7
incl. 20% Ust. 127,2
exkl. Ust. 106,0
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Tabelle A 16: Variable Maschinenkosten und Arbeitszeit je ha Braugerste im Betrieb

mit 80 ha
Allradtraktor (102 kW): 18,71 €/h
Allradtraktor (67 kW): 13,91 €/h
) 67 kW Traktor | 102 kW Traktor | Zwischen- Maschine bzw. Gerat Zwischen | g nme
Arbeitsgang AKh summe in - summe B
h € h € € Bezeichnung h |eh|ema| Tine in€

Pfligen 1,40 1,40 26,2 26,2 | Anbaudrehverstellpflug 4 Scharen 12,0 12,0 38,2

Saat 0,82 0,82 15,3 15,3 | Kreiselegge 3 m 7,0 7,0 22,3
Samaschine mechanisch 3 m 2,5 2,5 25

Saatguttransport 0,20 | 0,20 2,8 2,8 | Dreiseitenkipper 8t (6,4 t) 0,20 | 2,3 0,5 3,2

Walzen 0,30 | 0,30 4,2 4,2 | Cambridgewalze 3,0 m 1,5 1,5 5,7

Dungertransport 0,20 0,20 3,7 3,7 | Dreiseitenkipper 81t (6,4 t) 0,20 | 2,3 0,5 4,2

Dinger streuen 0,24 | 0,24 3,3 3,3 | Schleuderdiingerstreuer 1300 | 0,24 1,2 0,3 3,6

Unkrautbekéampfung 0,20 | 0,20 2,8 2,8 | Pflanzenschutzspritze 1500 | 0,5 0,5 3,2
Spritzgestéange 18 m 0,5 0,5 0,5

Kdrnertransport 0,09 0,09 1,7 1,7 | 2 x Dreiseitenkipper 14 t (10,5t) 0,09 | 4,6 0,4 2,1

Grubbern, 1. Stoppelsturz | 0,43 0,43 8,0 8,0 | Schwergrubber 3 m 5,0 5,0 13,0

Grubbern, 2. Stoppelsturz | 0,50 0,50 9,4 9,4 | Schwergrubber 3 m 5,0 5,0 14,4

Ristzeiten 0,66

Einzelsummen 504 | 094 13,1 3,44 64,4 77,4 35,6

incl. 20% Ust. 113,0

exkl. Ust. 94,2

Tabelle A 17: Variable Maschinenkosten und Arbeitszeit je ha Winterraps im Betrieb

mit 80 ha
Allradtraktor (102 kW): 18,71 €/h
Allradtraktor (67 kW): 13,91 €/h
) 67 kW Traktor | 102 kW Traktor | Zwischen- Maschine bzw. Gerat Zwischen- | g\ e
Arbeitsgang AKh summe in - summe in ;
h € h € € Bezeichnung h | €h|€ha € in€

Pfligen 1,40 1,40 26,2 26,19 | Anbaudrehverstellpflug 4 Scharen 12,0 12,0 38,2

Saat 0,89 0,89 16,7 16,7 | Kreiselegge 3 m 7,0 7,0 23,7
Samaschine mechanisch 3 m 2,5 2,5 2,5

Walzen 0,30 | 0,30 4,2 4,2 | Cambridgewalze 3 m 15 15 5,7

Diingertransport 0,20 0,20 3,7 3,7 | Dreiseitenkipper 8t (6,4 t) 0,20 | 2,3 0,5 4,2

Dinger streuen 0,24 0,24 3,3 3,3 | Schleuderdiingerstreuer 1300 | 0,24 1,2 0,3 3,6

Unkrautbekampfung 0,20 0,20 2,8 2,8 | Pflanzenschutzspritze 1500 | 0,5 0,5 3,2
Spritzgestéange 18 m 0,5 0,5 0,5

Diingertransport 0,20 0,20 3,7 3,7 | Dreiseitenkipper 8t (6,4 t) 0,20 | 2,3 0,5 4.2

Dunger streuen 0,24 0,24 3,3 3,3 | Schleuderdiingerstreuer 1300 | 0,24 1,2 0,3 3,6

Insektizid 0,20 | 0,20 2,8 2,8 | Pflanzenschutzspritze 1500 | 0,5 0,5 3,2
Spritzgestéange 18 m 0,5 0,5 0,5

Kornertransport 0,05 0,05 0,9 0,9 | 2 x Dreiseitenkipper 14 t (10,5t) 0,05 | 4,6 0,2 1,2

Grubbern, 1. Stoppelsturz | 0,43 0,43 8,0 8,0 | Schwergrubber 3 m 5,0 5,0 13,0

Rustzeiten 0,65

Einzelsummen 5,00 1,18 16,4 3,17 59,3 75,7 31,6

incl. 20% Ust. 107,4

exkl. Ust. 89,5
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Tabelle A 18: Variable Maschinenkosten und Arbeitszeit je ha Zuckerriibe im Betrieb

mit 80 ha
Allradtraktor (102 kW): 18,71 €/h
Allradtraktor (67 kW): 13,91 €/h
) 67 kW Traktor | 102 kW Traktor | Zwischen- Maschine bzw. Gerat Zwischen- | g nme
Arbeitsgang AKh summe in summe in B
h € h 3 € Bezeichnung h |€h|€ha € in€

Pfligen 1,40 1,40 26,2 26,2 | Anbaudrehverstellpflug 4 Scharen 12,0 12,0 38,2

Saatbeetbereitung 0,32 0,32 6,0 6,0 | Saatbeetkombination 6m 4,0 4,0 10,0

Dungertransport 0,20 0,20 3,7 3,7 | Dreiseitenkipper 8t (6,4 t) 0,20 | 2,3 0,5 4,2

Dinger streuen 0,24 | 0,24 3,3 3,3 | Schleuderdiingerstreuer 1300 | 0,24 1,2 0,3 3,6

Saatbeetbereitung 0,32 0,32 6,0 6,0 | Saatbeetkombination 6m 4,0 4,0 10,0

Saat 0,92 0,92 12,8 12,8 | Einzelkornsamaschine 6-reihig 9,0 9,0 21,8

Unkrautbekéampfung 0,20 | 0,20 2,8 2,8 | Pflanzenschutzspritze 1500 | 0,5 0,5 3,2
Spritzgestange 18 m 0,5 0,5 0,5

Diingertransport 0,20 0,20 3,7 3,7 | Dreiseitenkipper 8 t (6,4 t) 0,20 | 2,3 0,5 4,2

Dunger streuen 0,24 | 0,24 3,3 3,3 | Schleuderdiingerstreuer 1300 | 0,24 (1,2 0,3 3,6

Unkrautbekéampfung 0,20 | 0,20 2,8 2,8 | Pflanzenschutzspritze 1500 | 0,5 0,5 3,2
Spritzgestéange 18 m 0,5 0,5 0,5

Maschinenhacke 1,01 1,01 14,0 14,0 | Hackmaschine Zuckerriiben; 6-reihig 3,0 3,0 17,0

Fungizid 0,20 | 0,20 2,8 2,8 | Pflanzenschutzspritze 1500 | 0,5 0,5 3,2
Spritzgestange 18 m 0,5 0,5 0,5

Fungizid 0,20 0,20 2,8 2,8 | Pflanzenschutzspritze 1500 | 0,5 0,5 3,2
Spritzgestange 18 m 0,5 0,5 0,5

Abfuhr 2,46 2,46 46,0 46,0 | 2 x Dreiseitenkipper 14 t (10,5t) 2,46 | 4,6 11,3 57,3

Grubbern 0,43 0,43 8,0 8,0 | Schwergrubber 3 m 5,0 5,0 13,0

Ristzeiten 1,28

Einzelsummen 9,82 | 321 | 447 5,33 99,7 144.,4 53,6

incl. 20% Ust. 198,0

exkl. Ust. 165,0
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Tabelle A 19: Variable Maschinenkosten und Arbeitszeit je ha Speisekartoffel im Betrieb

mit 80 ha
Allradtraktor (102 kW): 18,71 €/h
Allradtraktor (67 kW): 13,91 €/h
) 67 kW Traktor | 102 kW Traktor | Zwischen- Maschine bzw. Gerat Zwischen- | g e
Arbeitsgang AKh summe in summe in B
h € h € € Bezeichnung h |€h|€ha € in€
Pfligen 1,40 1,40 26,2 26,2 | Anbaudrehverstellpflug 4 Scharen 12,0 12,0 38,2
Saatbeetbereitung 0,32 0,32 6,0 6,0 | Saatbeetkombination 6m 4,0 4,0 10,0
Saatguttransport 0,20 0,20 3,7 3,7 | Dreiseitenkipper 8 t (6,4 t) 0,20 2,3 0,5 4,2
Legen von Kartoffel 098 | 098 | 13,6 13,6 | Kartoffellegemaschine 4-reihig 13,0 13,0 26,6
Diingertransport 0,20 0,20 3,7 3,7 | Dreiseitenkipper 8 t (6,4 t) 0,20 | 2,3 0,5 4,2
Dunger streuen 0,24 0,24 3,3 3,3 | Schleuderdiingerstreuer 1300 | 0,241 1,2 0,3 3,6
Haufeln, Vorauflauf 0,60 | 0,60 8,3 8,3 | Kartoffelhaufler 4-reihig 3,0 0,3 8,6
Unkrautbekéampfung 0,20 | 0,20 2,8 2,8 | Pflanzenschutzspritze 1500 | 0,5 0,5 3,2
Spritzgestange 18 m 0,5 0,5 0,5
Fungizid 0,20 | 0,20 2,8 2,8 | Pflanzenschutzspritze 1500 | 0,5 0,5 3,2
Spritzgestange 18 m 0,5 0,5 0,5
Unkrautbekéampfung 0,20 | 0,20 2,8 2,8 | Pflanzenschutzspritze 1500 | 0,5 0,5 3,2
Spritzgestange 18 m 0,5 0,5 0,5
Fungizid 0,20 | 0,20 2,8 2,8 | Pflanzenschutzspritze 1500 | 0,5 0,5 3,2
Spritzgestange 18 m 0,5 0,5 0,5
Fungizid 0,20 0,20 2,8 2,8 | Pflanzenschutzspritze 1500 | 0,5 0,5 3,2
Spritzgestange 18 m 0,5 0,5 0,5
Ernte 12,00 | 12,00 | 166,9 166,9 | Kartoffelbunkerroder 1-reihig 40,0 40,0 206,9
Abfuhr 1,64 1,64 30,7 30,7 | 2 x Dreiseitenkipper 14 t (10,5t) 1,64 | 4,6 7,5 38,2
Grubbern 0,43 0,43 8,0 8,0 | Schwergrubber 3, m 5,0 5,0 13,0
Rustzeiten 2,11
Einzelsummen 21,12 | 14,82 | 206,1 4,19 78,4 284,5 87,8
incl. 20% Ust. 372,3
exkl. Ust. 310,3
Tabelle A 20: Variable Maschinenkosten und Arbeitszeit je ha Stilllegung im Betrieb
mit 80 ha
Allradtraktor (102 kW): 18,71 €/h
Allradtraktor (67 kW): 13,91 €/h
) 67 kW Traktor | 102 kw Traktor | Zwischen- Maschine bzw. Gerat Zwischen- | o\ mme
Arbeitsgang AKh summe in summe in ;
h € h € € Bezeichnung h |€h|€ha € in€
Saat 0,18 0,18 3,4 3,4 | Kreiselegge 3 m 1,4 1,4 4.8
0,0 | Samaschine mechanisch 3 m 0,5 0,5 0,5
Héackseln 0,75 0,75 | 14,0 14,0 | Schlegelhacksler 230 cm 0,75 | 3,5 2,6 16,7
Héackseln 0,75 0,75| 14,0 14,0 | Schlegelhacksler 230 cm 0,75] 3,5 2,6 16,7
Grubbern 0,09 0,086 1,6 1,6 | Schwergrubber 3 m 1,0 1,0 2,6
Ristzeiten 0,24
Einzelsummen 2,00 0 0 1,766 | 33,0 33,0 8,2
incl. 20% Ust. 41,2
exkl. Ust. 34,3
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Tabelle A 21: Variable Maschinenkosten und Arbeitszeit je ha Herbst- und
Winterbegriinung im Betrieb mit 80 ha

Allradtraktor (102 kW): 18,71 €/h
Allradtraktor (67 kW): 13,91 €/h
. 67 kW Traktor | 102 kW Traktor | Zwischen- Maschine bzw. Gerat Zwischen- | g/ e
Arbeitsgang AKh summe in summe in B
h €| h € € Bezeichnung h |€h|€ha € in€
Saat 0,90 0,90 16,8 16,8 | Kreiselegge 3 m 7,0 7,0 23,8
Samaschine mechanisch 3 m 2,5 2,5 2,5
Hackseln 0,75 0,75 14,0 14,0 | Schlegelhéacksler 230 cm 0,75 | 3,5 2,6 16,7
Grubbern 0,43 0,43 8,0 8,0 | Schwergrubber 3 m 5,0 5,0 13,0
Rustzeiten 0,18
Einzelsummen 2,26 0| O 2,08 38,9 38,9 17,1
incl. 20% Ust. 56,0
exkl. Ust. 46,7
Tabelle A 22: Variable Maschinenkosten und Arbeitszeit je ha Winterweizen im Betrieb
mit 200 ha
Allradtraktor (138 kW): 23,50 €/h
Allradtraktor (83 kW): 16,22 €/h
) 83 kW Traktor | 138 kW Traktor | Zwischen- Maschine bzw. Gerat Zwischen- | g 00
Arbeitsgang AKh summe in summe in :
h € h € € Bezeichnung h | €h |€ha € in€
Saat 0,59 0,59 13,9 13,9 | Direktsdmaschine 3m 12,0 12,0 25,9
Saatguttransport 0,20 | 0,20 3,2 3,2 | Dreiseitenkipper 8 t (6,4 t) 0,20 | 2,30 0,5 3,7
Dingertransport 0,20 | 0,20 3,2 3,2 | Dreiseitenkipper 8 t (6,4 t) 0,20 | 2,30 0,5 3,7
Dunger streuen 0,21 0,21 3,4 3,4 | Schleuderdiingerstreuer 2000 | | 0,21 | 1,95 2,2 5,6
Hackstriegel 0,22 | 0,22 3,6 3,6 | Hackstriegel 12 m 2,0 2,0 5,6
Unkrautbekéampfung 0,15 0,15 2,4 2,4 | Pflanzenschutzspritze 2500 | 0,6 0,6 3,0
Spritzgestange 24 m 0,5 0,5 0,5
Dingertransport 0,20 | 0,20 3,2 3,2 | Dreiseitenkipper 8 t (6,4 t) 0,20 | 2,30 0,5 3,7
Dinger streuen 0,21| 0,21 34 3,4 | Schleuderdiingerstreuer 2000 |1 | 0,21 | 1,95 2,2 5,6
Dinger streuen 0,21 0,21 3,4 3,4 | Schleuderdiingerstreuer 2000 | | 0,21 | 1,95 2,2 5,6
Kdrnertransport 0,08 0,08 1,9 1,9 | 2 x Dreiseitenkipper 18 t (10,5t) | 0,08 | 4,60 0,4 2,2
Grubbern, 1. Stoppelsturz | 0,42 0,42 9,9 9,9 | Schwergrubber 4,5m 6,0 6,0 15,9
Rustzeiten 0,40
Einzelsummen 3,09 1,60| 26,0 1,09 25,6 51,6 29,3
incl. 20% Ust. 80,8
exkl. Ust. 67,4
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Tabelle A 23: Variable Maschinenkosten und Arbeitszeit je ha Braugerste im Betrieb

mit 200 ha
Allradtraktor (138 kW): 23,50 €/h
Allradtraktor (83 kW): 16,22 €/h
) 83 kW Traktor | 138 kW Traktor | Zwischen- Maschine bzw. Gerat Zwischen- | g e
Arbeitsgang AKh summe in summe in B
h € h € € Bezeichnung h | &h |€ha € in€
Saat 0,59 0,59 13,9 13,9 | Direktsdmaschine 3m 12,0 12,0 25,9
Saatguttransport 0,20 | 0,20 3,2 3,2 | Dreiseitenkipper 8 t (6,4 t) 0,20 | 2,30 0,5 3,7
Dungertransport 0,20 0,20 3,2 3,2 | Dreiseitenkipper 8 t (6,4 t) 0,20 | 2,30 0,5 3,7
Dinger streuen 0,21| 0,21 34 3,4 | Schleuderdiingerstreuer 2000 |1 | 0,21 | 1,95 2,2 5,6
Hackstriegel 0,22 | 0,22 3,6 3,6 | Hackstriegel 12 m 2,0 2,0 5,6
Unkrautbekampfung 0,15 0,15 2,4 2,4 | Pflanzenschutzspritze 2500 | 0,6 0,6 3,0
Spritzgesténge 24 m 0,5 0,5 0,5
Kornertransport 0,09 0,09 2,1 2,1 | 2 x Dreiseitenkipper 18 t (10,5t) | 0,09 | 4,60 04 2,5
Grubbern, 1. Stoppelsturz | 0,42 0,42 9,9 9,9 | Schwergrubber 4,5m 6,0 6,0 15,9
Ristzeiten 0,31
Einzelsummen 2,39 0,98 15,9 1,10 25,9 41,7 24,5
incl. 20% Ust. 66,3
exkl. Ust. 55,2
Tabelle A 24: Variable Maschinenkosten und Arbeitszeit je ha Winterraps im Betrieb
mit 200 ha
Allradtraktor (138 kW): 23,50 €/h
Allradtraktor (83 kW): 16,22 €/h
) 83 kW Traktor | 138 kW Traktor | Zwischen- Maschine bzw. Gerat Zwischen- | g e
Arbeitsgang AKh summe in summe in B
h € h € € Bezeichnung h | €nh |€ha € in€
Saat 0,57 0,57 13,4 13,4 | Direktsdmaschine 3m 12,0 12,0 25,4
Diingertransport 0,20 | 0,20 3,2 3,2 | Dreiseitenkipper 8 t (6,4 t) 0,20 | 2,30 0,5 3,7
Dunger streuen 0,21 0,21 3,4 3,4 | Schleuderdiingerstreuer 2000 | | 0,21 | 1,95 2,2 5,6
Unkrautbekéampfung 0,15| 0,15 2,4 2,4 | Pflanzenschutzspritze 2500 | 0,6 0,6 3,0
Spritzgestange 24 m 0,5 0,5 0,5
Dungertransport 0,20 0,20 3,2 3,2 | Dreiseitenkipper 8 t (6,4 t) 0,20 | 2,30 0,5 3,7
Diinger streuen 0,21 | 0,21 3,4 3,4 | Schleuderdiingerstreuer 2000 | | 0,21 | 1,95 2,2 5,6
Insektizid 0,15| 0,15 2,4 2,4 | Pflanzenschutzspritze 2500 | 0,6 0,6 3,0
Spritzgestange 24 m 0,5 0,5 0,5
Kdrnertransport 0,05 0,05 1,2 1,2 | 2 x Dreiseitenkipper 18 t (10,5t) | 0,05 | 4,60 0,2 1,4
Grubbern, 1. Stoppelsturz | 0,42 0,42 9,9 9,9 | Schwergrubber 4,5m 6,0 6,0 15,9
Rustzeiten 0,32
Einzelsummen 2,48 1,12 18,2 1,04 24,4 42,6 25,6
incl. 20% Ust. 68,2
exkl. Ust. 56,8
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Tabelle A 25: Variable Maschinenkosten und Arbeitszeit je ha Zuckerriibe im Betrieb

mit 200 ha
Allradtraktor (138 kW): 23,50 €/h
Allradtraktor (83 kW): 16,22 €/h
) 83 kW Traktor | 138 kW Traktor | Zwischen- Maschine bzw. Gerat Zwischen- | g e
Arbeitsgang AKh summe in summe in :
h € h € € Bezeichnung h | €h |€ha € in €
Grubbern 0,42 0,42 9,9 9,9 | Schwergrubber 4,5m 6,0 6,0 15,9
Saatbeetbereitung 0,32 0,32 52 5,2 | Saatbeetkombination 6m 4,0 4,0 9,2
Dungertransport 0,20 0,2 3,2 3,2 | Dreiseitenkipper 8 t (6,4 t) 0,20 | 2,30 0,5 3,7
Dinger streuen 0,21| 0,21 34 3,4 | Schleuderdiingerstreuer 20001 | 0,21 | 1,95 2,2 5,6
Saatbeetbereitung 0,32 0,32 52 5,2 | Saatbeetkombination 6m 4,0 4,0 9,2
Saat 0,51 0,51 8,3 8,3 | Einzelkornsamaschine 12-reihig 9,0 9,0 17,3
Unkrautbekéampfung 0,15| 0,15 2,4 2,4 | Pflanzenschutzspritze 2500 | 0,6 0,6 3,0
Spritzgestange 24 m 0,5 0,5 0,5
Dingertransport 0,20 | 0,20 3,2 3,2 | Dreiseitenkipper 8 t (6,4 t) 0,20 | 2,30 0,5 3,7
Diinger streuen 0,21 | 0,21 3,4 3,4 | Schleuderdiingerstreuer 20001 | 0,21 | 1,95 2,2 5,6
Unkrautbekéampfung 0,15| 0,15 2,4 2,4 | Pflanzenschutzspritze 2500 | 0,6 0,6 3,0
Spritzgestange 24 m 0,5 0,5 0,5
Maschinenhacke 0,56 0,56 9,1 9,1 | Hackmaschine 12-reihig 3,0 3,0 12,1
Fungizid 0,15| 0,15 2,4 2,4 | Pflanzenschutzspritze 2500 | 0,6 0,6 3,0
Spritzgestange 24 m 0,5 0,5 0,5
Fungizid 0,15 0,15 2,4 2,4 | Pflanzenschutzspritze 2500 | 0,6 0,6 3,0
Spritzgesténge 24 m 0,5 0,5 0,5
Abfuhr 2,07 2,07 48,6 48,6 | 2 x Dreiseitenkipper 18 t (10,5t) | 2,07 | 4,60 9,5 58,2
Grubbern, 1. Stoppelsturz | 0,42 0,42 9,9 9,9 | Schwergrubber 4,5m 6,0 6,0 15,9
Ristzeiten 0,91
Einzelsummen 695| 3,13| 50,8 2,91 68,4 119,2 51,0
incl. 20% Ust. 170,1
exkl. Ust. 141,8
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Tabelle A 26: Variable Maschinenkosten und Arbeitszeit je ha Speisekartoffel im Betrieb

mit 200 ha
Allradtraktor (138 kW): 23,50 €/h
Allradtraktor (83 kW): 16,22 €/h
) 83 kW Traktor | 138 kW Traktor | Zwischen- Maschine bzw. Gerat Zwischen- | g e
Arbeitsgang AKh summe in summe in B
h € h 3 € Bezeichnung h | &h |€ha € in€
Saatbeetbereitung 0,32| 0,32 52 5,2 | Saatbeetkombination 6m 4,0 4,0 9,2
Saatguttransport 0,20 0,20 4,7 4,7 | Dreiseitenkipper 8t (6,4 t) 0,20 | 2,30 0,5 52
Legen von Kartoffel 0,98 0,98 15,9 15,9 | Kartoffellegemaschine 4-reihig 13,0 13,0 28,9
Diingertransport 0,20 | 0,20 3,2 3,2 | Dreiseitenkipper 8 t (6,4 t) 0,20 | 2,30 0,5 3,7
Dinger streuen 0,21| 0,21 3,4 3,4 | Schleuderdingerstreuer 2000 | | 0,21 | 1,95 0,4 3,8
Haufeln, Vorauflauf 0,60 0,60 9,7 9,7 | Kartoffelhaufler 4-reihig 3,0 3,0 12,7
Unkrautbekéampfung 0,15| 0,15 2,4 2,4 | Pflanzenschutzspritze 3000 | 0,6 0,6 3,0
Spritzgestange 24 m 0,5 0,5 0,5
Fungizid 0,15| 0,15 2,4 2,4 | Pflanzenschutzspritze 3000 | 0,6 0,6 3,0
Spritzgestange 24 m 0,5 0,5 0,5
Unkrautbekéampfung 0,15| 0,15 2,4 2,4 | Pflanzenschutzspritze 3000 | 0,6 0,6 3,0
Spritzgestange 24 m 0,5 0,5 0,5
Fungizid 0,15 0,15 2,4 2,4 | Pflanzenschutzspritze 3000 | 0,6 0,6 3,0
Spritzgestange 24 m 0,5 0,5 0,5
Fungizid 0,15| 0,15 2,4 2,4 | Pflanzenschutzspritze 3000 | 0,6 0,6 3,0
Spritzgestange 24 m 0,5 0,5 0,5
Ernte 10,00 | 10,00 | 162,2 162,2 | Kartoffelbunkerroder 1-reihig 40,0 40,0 202,2
Abfuhr 1,38 1,38 32,4 32,4 | 2 x Dreiseitenkipper 18 t (10,5t) | 1,38 | 4,60 6,3 38,8
Grubbern 0,42 0,42 9,9 9,9 | Schwergrubber 4,5m 6,0 6,0 15,9
Ristzeiten 2,26 0,0 0,0
Einzelsummen 17,32 | 13,06 | 211,8 2,00 47,0 258,8 78,9
incl. 20% Ust. 337,8
exkl. Ust. 2815

Tabelle A 27: Variable Maschinenkosten und Arbeitszeit je ha Stilllegung im Betrieb

mit 200 ha

Allradtraktor (138 kwW): 23,50 €/h
Allradtraktor (83 kW): 16,22 €/h

) 83 kW Traktor | 138 kW Traktor | Zwischen- Maschine bzw. Gerat Zwischen- | g e

Arbeitsgang AKh summe in - summe in :
h € h € € Bezeichnung h | €h |€ha € in€

Saat 0,12 0,12 2,7 2,7 | Direktsémaschine 3m 2,4 2,4 51
Hackseln 0,50 | 0,50 8,1 8,1 | Schlegelhacksler 300 cm | 0,50 | 4,8 2,4 10,5
Hackseln 0,50 0,50 8,1 8,1 | Schlegelhacksler 300 cm | 0,50 | 4,8 2,4 10,5
Grubbern 0,08 0,08 2,0 2,0 | Schwergrubber 4,5m 1,2 1,2 3,2
Ristzeiten 0,18
Einzelsummen 1,38 1,00 16,2 0,20 4,7 20,9 8,4
incl. 20% Ust. 29,4
exkl. Ust. 24,5
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Tabelle A 28: Variable Maschinenkosten und Arbeitszeit je ha Herbst- und

Winterbegriinung im Betrieb mit 200 ha

Allradtraktor (138 kW): 23,50 €/h
Allradtraktor (83 kW): 16,22 €/h
Arbeitsgang AKh 83 kW Traktor | 138 kW Traktor Zwischgn— Maschine bzw. Gerét Zwischgn— Summe
h € h € summe in € Bezeichnung h |€h|€ha| summein€ | in€

Saat 0,58 0,58 13,63 13,63 | Direktsamaschine 3m 12,0 12,0 25,6
Hackseln 0,50 0,5 8,11 8,11 | Schlegelh&cksler 300 cm 0,50 | 4,8 2,4 10,5
Grubbern 0,42 0,42 9,87 9,87 | Schwergrubber 4,5m 6,0 6,0 15,9
Rustzeiten 0,23
Einzelsummen 1,73| 050 8,11| 1,00 23,5 31,61 20,4
incl. 20% Ust. 52,0
exkl. Ust. 43,4
12.6. Deckungsbeitragskalkulationen fur die Produktionsverfahren
Tabelle A 29: Deckungsbeitragskalkulation je ha Winterweizen im Betrieb mit 25 ha
Position Bezeichnung Einheit | Menge | €/Einheit € Summein €
Marktleistung Korn dt 60,0 14,00 | 840,0
Summe Leistung 840,0
Saatgut Zukauf kg 180,0 0,49| 88,6

Eigen 88,6
Handelsdiinger N kg 130,00 0,97 | 126,0

P kg 47,32 0,73| 34,6

K kg 53,04 0,44| 235 184,1
Pflanzenschutz Hoestar Super Power Set Liter 0,80 27,17 21,7

Puma extra Liter 1,00 46,66 | 46,7 68,4
var. Maschinenkosten 144,5
Lohndrusch 95,0
Hagelversicherung 18,0
Zinsansatz € 341,1 2,00% 6,8
Summe variable Kosten 605,4
DECKUNGSBEITRAG (ohne Direktzahlungen) 234,6
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Tabelle A 30: Deckungsbeitragskalkulation je ha Braugerste im Betrieb mit 25 ha

Position Bezeichnung | Einheit | Menge | €/Einheit € Summein €
Marktleistung Korn dt 47,5 14,56 | 691,6
Summe Leistung 691,6
Saatgut Zukauf kg 155,0 0,53 82,6

Eigen 82,6
Handelsdiinger N kg 60,00 0,97 58,1

P kg 42,77 0,73| 31,3

K kg 47,94 0,44| 21,3 110,7
Pflanzenschutz Starane XL Liter 1,50 31,15| 46,7 46,7
var. Maschinenkosten 132,1
Lohndrusch 95,0
Hagelversicherung 18,0
Zinsansatz € 240,0 2,00% 4,8
Summe variable Kosten 489,9
DECKUNGSBEITRAG (ohne Direktzahlungen) 201,7

Tabelle A 31: Deckungsbeitragskalkulation je ha Winterraps im Betrieb mit 25 ha

Position Bezeichnung Einheit | Menge | €/Einheit € Summein €
Marktleistung dt 30,0 25,32 | 759,7
Summe Leistung 759,7
Saatgut Zukauf kg 3,5 14,20 49,7

Eigen 49,7
Handelsdiinger N kg 130,00 0,97 | 126,0

P kg 53,04 0,73| 38,8

K kg 57,72 0,44| 25,6 190,4
Pflanzenschutz Treflan Neu Liter 2,00 8,04| 16,1

Devrinol 45 F Liter 2,50 30,25 75,6

Fastac Liter 0,10 65,66 6,6 98,3
var. Maschinenkosten 122,3
Lohndrusch 105,0
Hagelversicherung 18,0
Zinsansatz € 338,4 2,00% 6,8
Summe variable Kosten 590,5
DECKUNGSBEITRAG (ohne Direktzahlungen) 169,2
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Tabelle A 32: Deckungsbeitragskalkulation je ha Zuckerriibe im Betrieb mit 25 ha

Position Bezeichnung Einheit | Menge | €/Einheit € Summe in €
Marktleistung dt 600,0 3,94 | 23614
Summe Leistung 2361,4
Saatgut Zukauf Einheit 1,10 192,00 211,2

Eigen 211,2
Handelsdiinger N kg 115,00 0,97 111,4

P kg 58,80 0,73 43,0

K kg 229,40 0,44 1019 256,3
Pflanzenschutz Betanal Expert Liter 1,75 33,47 58,6

Goltix 700 SC Liter 5,00 24,38 1219

Pyramin WG kg 2,00 26,35 52,7

Debut g 30,00 1,12 33,5

Emu Liter 1,00 4,49 4.5

Spyrale Liter 1,00 41,33 41,3 3125
var. Maschinenkosten 206,0
Lohnernte 300,0
Hagelversicherung 18,0
Zinsansatz € 780,0 2,00% 15,6
Bodenproben 17,0
Summe variable Kosten 1336,6
DECKUNGSBEITRAG (ohne Direktzahlungen) 1024,8

Tabelle A 33: Deckungsbeitragskalkulation je ha Speisekartoffel im Betrieb mit 25 ha

Position Bezeichnung Einheit | Menge | €/Einheit € Summein €
Marktleistung dt 400,0 10,08 | 4032,0
Summe Leistung 4032,0
Saatgut Zukauf kg 1650,0 0,60 | 984,1

Eigen 984,1
Handelsdiinger N kg 126,00 0,97 122,1

P kg 65,00 0,73 47,6

K kg 200,00 0,44 88,8 258,5
Pflanzenschutz Sencor WG kg 0,75 46,50 34,9

Agritox Liter 2,00 33,34 66,7

Decis Liter 0,20 32,80 6,6

Imadin 50 kg 1,30 28,01 36,4

Monceren G-Pack Liter 1,80 89,33 160,8

Ridomil Gold MZ kg 2,00 19,99 40,0

Dithane M45 kg 4,00 6,00 24,0

Winner Liter 0,40 85,81 34,3 403,6
var. Maschinenkosten 513,6
Lohnarbeiten Erntehelfer h 28 9 252,0
Hagelversicherung 18,0
Zinsansatz € 1646,1 2,00% 32,9
Summe variable Kosten 2462,7
DECKUNGSBEITRAG (ohne Direktzahlungen) 1569,3
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Tabelle A 34: Deckungsbeitragskalkulation je ha Stilllegung im Betrieb mit 25 ha

Position Bezeichnung Einheit | Menge | €/Einheit | € Summein €
Marktleistung
Summe Leistung 0,0
Saatgut Zukauf kg 20,0 4,20 | 84

Eigen 84,0
Handelsdiinger N kg 0,00 0,9710,0

P kg 0,00 0,73]0,0

K kg 0,00 0,4410,0 0,0
Pflanzenschutz 0,0 0,0
var. Maschinenkosten 48,9
Zinsansatz € 84,0 2,00% 1,7
Summe variable Kosten 134,6
DECKUNGSBEITRAG (ohne Direktzahlungen) -134,6

Tabelle A 35: Deckungsbeitragskalkulation je ha Herbst- und Winterbegriinung im Betrieb

mit 25 ha

Position Bezeichnung | Einheit | Menge | €/Einheit € Summe in €
Marktleistung
Summe Leistung 0,0
Saatgut Zukauf kg 15,0 1,92 | 28,8

Eigen 28,8
Handelsdiinger N kg 0,00 0,0

P kg 0,00 0,0

K kg 0,00 0,0 0,0
Pflanzenschutz 0,0 0,0
var. Maschinenkosten 62,0
Zinsansatz € 28,8 2,00% 0,6
Summe variable Kosten 91,4
DECKUNGSBEITRAG (ohne Direktzahlungen) -91,4

Tabelle A 36: Deckungsbeitragskalkulation je ha Winterweizen im Betrieb mit 80 ha

Position Bezeichnung Einheit | Menge | €/Einheit | € Summein €
840,
Marktleistung Korn dt 60,0 14,00 0
Summe Leistung 840,0
Saatgut Zukauf kg 180,0 0,49 | 88,6
Eigen 88,6
126,
Handelsdiinger N kg 130,00 0,97 0
P kg 47,32 0,73 | 34,6
K kg 53,04 0,44 | 235 184,1
Pflanzenschutz Hoestar Super Power Set Liter 0,80 27,17 | 21,7
Puma extra Liter 1,00 46,66 | 46,7 68,4
var. Maschinenkosten 127,2
Lohndrusch 95,0
Hagelversicherung 18,0
Zinsansatz € 341,1 2,00% 6,8
Summe variable Kosten 588,1
DECKUNGSBEITRAG (ohne Direktzahlungen) 2519
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Tabelle A 37: Deckungsbeitragskalkulation je ha Braugerste im Betrieb mit 80 ha

Position Bezeichnung Einheit | Menge | €/Einheit € Summein €
Marktleistung Korn dt 47,5 14,56 | 691,6
Summe Leistung 691,6
Saatgut Zukauf kg 155,0 0,53 82,6

Eigen 82,6
Handelsdiinger N kg 60,00 0,97 58,1

P kg 42,77 0,73 31,3

K kg 47,94 0,44 21,3 110,7
Pflanzenschutz Starane XL Liter 1,50 31,15 46,7 46,7
var. Maschinenkosten 113,0
Lohndrusch 95,0
Hagelversicherung 18,0
Zinsansatz € 240,0 2,00% 4.8
Summe variable Kosten 470,8
DECKUNGSBEITRAG (ohne Direktzahlungen) 220,8

Tabelle A 38: Deckungsbeitragskalkulation je ha Winterraps im Betrieb mit 80 ha

Position Bezeichnung Einheit | Menge | €/Einheit € Summe in €
Marktleistung dt 30,0 25,32 | 759,7
Summe Leistung 759,7
Saatgut Zukauf kg 3,5 14,20 49,7

Eigen 49,7
Handelsdiinger N kg 130 0,97 | 126,0

P kg 53,04 0,73| 38,8

K kg 57,72 0,44| 25,6 190,4
Pflanzenschutz Treflan Neu Liter 2,00 8,04 16,1

Devrinol 45 F Liter 2,50 30,25| 75,6

Fastac Liter 0,10 65,66 6,6 98,3
var. Maschinenkosten 107,4
Lohndrusch 105
Hagelversicherung 18
Zinsansatz € 338,4 2,00% 6,8
Summe variable Kosten 575,5
DECKUNGSBEITRAG (ohne Direktzahlungen) 184,2
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Tabelle A 39: Deckungsbeitragskalkulation je ha Zuckerriibe im Betrieb mit 80 ha

Position Bezeichnung Einheit | Menge | €/Einheit € Summe in €
Marktleistung | dt 600,0 3,94 | 2361,4
Summe Leistung 2361,4
Saatgut Zukauf Einheit 1,10 192,00 211,2

Eigen 211,2
Handelsdiinger N kg 115,00 0,97 111.,4

P kg 58,80 0,73 43,0

K kg 229,40 0,44 101,9 256,3
Pflanzenschutz Betanal Expert Liter 1,75 33,47 58,6

Goltix 700 SC Liter 5,00 24,38 121,9

Pyramin WG kg 2,00 26,35 52,7

Debut g 30,00 1,12 33,5

Emu Liter 1,00 4,49 4.5

Spyrale Liter 1,00 41,33 41,3 3125
var. Maschinenkosten 198,0
Lohnernte 300,0
Hagelversicherung 18,0
Zinsansatz € 780,0 2,00% 15,6
Bodenproben 17,0
Summe variable Kosten 1328,6
DECKUNGSBEITRAG (ohne Direktzahlungen) 1032,8

Tabelle A 40: Deckungsbeitragskalkulation je ha Speisekartoffel im Betrieb mit 80 ha

Position Bezeichnung Einheit | Menge | €/Einheit € Summein €
Marktleistung dt 400,0 10,08 | 4032,0
Summe Leistung 4032,0
Saatgut Zukauf kg 1650,0 0,60 | 984,06

Eigen 984,1
Handelsdiinger N kg 126,00 0,97 122,1

P kg 65,00 0,73 47,6

K kg 200,00 0,44 88,8 258,5
Pflanzenschutz Sencor WG kg 0,75 46,50 34,9

Agritox Liter 2,00 33,34 66,7

Decis Liter 0,20 32,80 6,6

Imadin 50 kg 1,30 28,01 36,4

Monceren G-Pack Liter 1,80 89,33 160,8

Ridomil Gold MZ kg 2,00 19,99 40,0

Dithane M45 kg 4,00 6,00 24,0

Winner Liter 0,40 85,81 34,3 403,6
var. Maschinenkosten 372,3
Lohnarbeiten Erntehelfer h 24 9 216
Hagelversicherung 18,0
Zinsansatz € 1646,1 2,00% 32,9
Summe variable Kosten 2285,4
DECKUNGSBEITRAG (ohne Direktzahlungen) 1746,6
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Tabelle A 41: Deckungsbeitragskalkulation je ha Stilllegung im Betrieb mit 80 ha

Position Bezeichnung Einheit | Menge | €/Einheit € Summein €
Marktleistung
Summe Leistung 0,0
Saatgut Zukauf kg 20,0 4,20 | 84,0

Eigen 84,0
Handelsdiinger N kg 0,00 0,97| 0,0

P kg 0,00 0,73| 0,0

K kg 0,00 0,44| 0,0 0,0
Pflanzenschutz 0,0 0,0
var. Maschinenkosten 41,2
Zinsansatz € 84,0 2,00% 1,7
Summe variable Kosten 126,9
DECKUNGSBEITRAG (ohne Direktzahlungen) -126,9

Tabelle A 42: Deckungsbeitragskalkulation je ha Herbst- und Winterbegriinung im Betrieb

mit 80 ha

Position Bezeichnung Einheit | Menge | €/Einheit € Summein €
Marktleistung
Summe Leistung 0,0
Saatgut Zukauf kg 15,0 1,92 | 28,8

Eigen 28,8
Handelsdiinger N kg 0,00 0,97| 0,0

P kg 0,00 0,73| 0,0

K kg 0,00 0,44| 0,0

CaO 0,0 0,0
Pflanzenschutz 0,0

0,0 0,0

var. Maschinenkosten 56,0
Zinsansatz € 28,8 2,00% 0,6
Summe variable Kosten 85,4
DECKUNGSBEITRAG (ohne Direktzahlungen) -85,4

Tabelle A 43: Deckungsbeitragskalkulation je ha Winterweizen im Betrieb mit 200 ha

Position Bezeichnung Einheit | Menge | €/Einheit € Summe in €
Marktleistung Korn dt 60,0 12,50 | 750,0
Summe Leistung 750,0
Saatgut Zukauf kg 180,00 0,41| 738

Eigen 73,8
Handelsdiinger N kg 130,00 0,81 105,0

P kg 47,32 0,61| 289

K kg 53,04 0,37| 19,6 153,5
Pflanzenschutz Hoestar Super Power Set Liter 0,80 22,64 | 18,1

Puma extra Liter 1,00 38,88 | 38,9 57,0
var. Maschinenkosten 67,4
Lohndrusch 79,2
Hagelversicherung 18,0
Zinsansatz € 284,2 2,00% 57
Summe variable Kosten 4545
DECKUNGSBEITRAG (ohne Direktzahlungen) 295,5
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Tabelle A 44: Deckungsbeitragskalkulation je ha Braugerste im Betrieb mit 200 ha

Position Bezeichnung | Einheit | Menge | €/Einheit € Summein €
Marktleistung Korn dt 47,5 13,00 | 617,5
Summe Leistung 617,5
Saatgut Zukauf kg 155,0 0,44| 68,8

Eigen 68,8
Handelsdiinger N kg 60,00 0,81 48,4

P kg 42,77 0,61| 26,1

K kg 47,94 0,37 17,7 92,3
Pflanzenschutz Starane XL Liter 1,50 25,96 38,9 38,9
var. Maschinenkosten 55,2
Lohndrusch 79,2
Hagelversicherung 18,0
Zinsansatz € 200,0 2,00% 4,0
Summe variable Kosten 356,4
DECKUNGSBEITRAG (ohne Direktzahlungen) 261,1

Tabelle A 45: Deckungsbeitragskalkulation je ha Winterraps im Betrieb mit 200 ha

Position Bezeichnung Einheit | Menge | €/Einheit € Summe in €
Marktleistung dt 30,0 22,61 | 678,3
Summe Leistung 678,3
Saatgut Zukauf kg 3,5 11,83 41,4

Eigen 41,4
Handelsdiinger N kg 130,00 0,81| 105,0

P kg 53,04 0,61| 324

K kg 57,72 0,37| 214 158,7
Pflanzenschutz Treflan Neu Liter 2,00 6,70 13,4

Devrinol 45 F Liter 2,50 25,21| 63,0

Fastac Liter 0,10 54,72 5,5 81,9
var. Maschinenkosten 56,8
Lohndrusch 87,5
Hagelversicherung 18
Zinsansatz € 282,0 2,00% 5,6
Summe variable Kosten 449,9
DECKUNGSBEITRAG (ohne Direktzahlungen) 228,4
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Tabelle A 46: Deckungsbeitragskalkulation je ha Zuckerriibe im Betrieb mit 200 ha

Position Bezeichnung Einheit | Menge | €/Einheit € Summe in €
Marktleistung dt 600,0 3,51 | 2108,4
Summe Leistung 2108,4
Saatgut Zukauf Einheit 1,10 160,00 176,0

Eigen 176
Handelsdiinger N kg 115,00 0,81 92,9

P kg 58,80 0,61 35,9

K kg 229,40 0,37 84,9 213,6
Pflanzenschutz Betanal Expert Liter 1,75 27,89 48,8

Goltix 700 SC Liter 5,00 20,32 101,6

Pyramin WG kg 2,00 21,96 43,9

Debut g 30,00 0,93 27,9

Emu Liter 1,00 3,74 3,7

Spyrale Liter 1,00 34,44 34,4 260,4
var. Maschinenkosten 141,8
Lohnernte 250,0
Hagelversicherung 18,0
Zinsansatz € 650,0 2,00% 13,0
Bodenproben 17,0
Summe variable Kosten 1089,8
DECKUNGSBEITRAG (ohne Direktzahlungen) 1018,6

Tabelle A 47: Deckungsbeitragskalkulation je ha Speisekartoffel im Betrieb mit 200 ha

Position Bezeichnung Einheit | Menge | €/Einheit € Summein €
Marktleistung dt 400,0 9,00 | 3600,0
Summe Leistung 3600,0
Saatgut Zukauf kg 1650,0 0,50 | 820,1

Eigen 820,1
Handelsdiinger N kg 126,00 0,81 101,7

P kg 65,00 0,61 39,7

K kg 200,00 0,37 74,0 215,4
Pflanzenschutz Sencor WG kg 0,75 38,75 29,1

Agritox Liter 2,00 27,78 55,6

Decis Liter 0,20 27,33 5,5

Imadin 50 kg 1,30 23,34 30,3

Monceren G-Pack Liter 1,80 74,44 134,0

Ridomil Gold MZ kg 2,00 16,66 33,3

Dithane M45 kg 4,00 5,00 20,0

Winner Liter 0,40 71,51 28,6 336,3
var. Maschinenkosten 281,5
Lohnarbeiten Erntehelfer h 20 9 180
Hagelversicherung 18
Zinsansatz € 1371,8 2,00% 27,4
Summe variable Kosten 1878,7
DECKUNGSBEITRAG (ohne Direktzahlungen) 1721,3
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Tabelle A 48: Deckungsbeitragskalkulation je ha Stilllegung im Betrieb mit 200 ha

Position Bezeichnung Einheit | Menge | €/Einheit € Summein €
Marktleistung
Summe Leistung 0,0
Saatgut Zukauf kg 20,00 3,50 70,0

Eigen 70,0
Handelsdiinger N kg 0,00 0,81| 0,0

P kg 0,00 0,61 0,0

K kg 0,00 0,37| 0,0 0,0
Pflanzenschutz 0,0 0,0
var. Maschinenkosten 24,5
Zinsansatz € 70,0 2,00% 1,4
Summe variable Kosten 95,9
DECKUNGSBEITRAG (ohne Direktzahlungen) -95,9

Tabelle A 49: Deckungsbeitragskalkulation je ha Herbst- und Winterbegriinung im Betrieb

mit 200 ha

Position Bezeichnung Einheit | Menge | €/Einheit | € Summein €
Marktleistung
Summe Leistung 0,0
Saatgut Zukauf kg 15,0 1,60 | 24

Eigen 24
Handelsdiinger N kg 0,00 0,81]0,0

P kg 0,00 0,61(0,0

K kg 0,00 0,37/0,0 0,0
Pflanzenschutz 0,0 0,0
var. Maschinenkosten 43,4
Zinsansatz € 24,0 2,00% 0,5
Summe variable Kosten 67,8
DECKUNGSBEITRAG (ohne Direktzahlungen) -67,8
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12.7. Gesamtbetriebsdeckungsbeitrage

Tabelle A 50: Gesamtbetriebsdeckungsbeitrag im Betrieb mit 25 ha

Produktionsverfahren DB in Flache in ha Su_mme
€/ha in €
Winterweizen 235 7,5 1.759
Braugerste 202 5 1.009
Winterraps 169 2,5 423
Zuckerrube 1.025 25 2.562
Speisekartoffel 1.569 5 7.846
Stilllegung -135 2,5 -336
Herbst- und Winterbegriinung -91 6,25 -571
Gesamtbetriebsdeckungsbeitrag exkl. Direktzahlungen in € 12.692
Berechnung der Direktzahlungen in €/Betrieb
Position Anzahl €/Zahlungsanspruch €/Betrieb
bzw. ha
Einheitliche Betriebspramie
Flachenzahlungsanspriiche 17,5 390 6.825
Stilllegungszahlungsanspriiche 2,5 328 819
- Modulation 132
Zwischensumme (Einheitliche Betriebsprémie) 7.512
OPUL-Pramien
Umwelterechte Bewirtschaftung von Acker- und
Grunlandflachen 22,5 85 1.913
Verzicht auf Fungizide auf allen Getreideflachen 12,5 25 313
Mulch- und Direktsaat 0 40 0
Begrunung von Ackerflachen, Stufe 2, Varianten A, B 22,5 80 1.800
Zwischensumme (OPUL-Pramien) 4.025
Summe der Direktzahlungen in € 11.537
Gesamtbetriebsdeckungsbeitrag inkl. Direktzahlungen in € 24.229
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Tabelle A 51: Gesamtbetriebsdeckungsbeitrag im Betrieb mit 80 ha

Produktionsverfahren DB in Flache in ha Su_mme
€/ha in€
Winterweizen 252 24 6.046
Braugerste 221 16 3.532
Winterraps 184 8 1.474
Zuckerriibe 1.033 8 8.263
Speisekartoffel 1.747 16 27.946
Stilllegung -127 8 -1.015
Herbst- und Winterbegriinung -85 20 -1.708
Gesamtbetriebsdeckungsbeitrag exkl. Direktzahlungen in € 44,537
Berechnung der Direktzahlungen in €/Betrieb
Position Anzahl €/zahlungsanspruch €/Betrieb
bzw. ha
Einheitliche Betriebspramie
Flachenzahlungsanspriiche 56 390 21.840
Stilllegungszahlungsanspriiche 8 328 2.622
- Modulation 973
Zwischensumme (Einheitliche Betriebsprémie) 23.488
OPUL-Pramien
Umwelterechte Bewirtschaftung von Acker- und
Grunlandflachen 72 85 6.120
Verzicht auf Fungizide auf allen Getreideflachen 40 25 1.000
Mulch- und Direktsaat 0 40 0
Begrinung von Ackerflachen, Stufe 2, Varianten A, B 72 80 5.760
Zwischensumme (OPUL-Pramien) 12.880
Summe der Direktzahlungen in € 36.368
Gesamtbetriebsdeckungsbeitrag inkl. Direktzahlungen in € 80.905
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Tabelle A 52: Gesamtbetriebsdeckungsbeitrag im Betrieb mit 200 ha

Produktionsverfahren DB in Flache in ha Su_mme
€/ha in€
Winterweizen 296 60 17.732
Braugerste 261 40 10.443
Winterraps 228 20 4.567
Zuckerriibe 1.019 20 20.373
Speisekartoffel 1.721 40 68.853
Stilllegung -96 20 -1.917
Herbst- und Winterbegriinung -68 50 -3.392
Gesamtbetriebsdeckungsbeitrag exkl. Direktzahlungen in € 116.659
Berechnung der Direktzahlungen in €/Betrieb
Position Anzahl €/ZahILt1)ngsanspruch €/Betrieb
zw. ha
Einheitliche Betriebspramie
Flachenzahlungsanspriiche 140 390 54.600
Stilllegungszahlungsanspriiche 20 328 6.554
- Modulation 2.808
Zwischensumme (Einheitliche Betriebsprémie) 58.346
OPUL-Pramien
Umwelterechte Bewirtschaftung von Acker- und
Grunlandflachen 180| 85 (> 100 ha 78,6 €) 14.790
Verzicht auf Fungizide auf allen Getreideflachen 100| 25 (> 100 ha23,1%€) 2.500
Mulch- und Direktsaat 50| 40 (> 100 ha 37,0 €) 2.000
Begrinung von Ackerflachen, Stufe 2, Varianten A, B 180| 80 (> 100 ha 74,0 €) 13.920
Zwischensumme (OPUL-Pramien) 33.210
Summe der Direktzahlungen in € 91.556
Gesamtbetriebsdeckungsbeitrag inkl. Direktzahlungen in € 208.215
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