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Zwischen Vielfalt und Handlungsbedarf:
Streuobstbestande im Wandel

Der Endbericht des Projektes DivMoSt zeigt eindrucksvoll die Bedeutung wissenschaftlicher
Forschung fiir den Schutz unserer natirlichen Lebensgrundlagen. Angesichts des
fortschreitenden Biodiversitatsverlusts liefern derartige Untersuchungen eine unverzichtbare
Grundlage fir fundierte Entscheidungen im Naturschutz, in der Landnutzung und in der
Politik.

Die Ergebnisse bestatigen: Streuobstwiesen sind Hotspots der Artenvielfalt und beherbergen
eine bemerkenswerte Fllle an Tier- und Pflanzenarten. Gleichzeitig legen die Analysen
jedoch erhebliche strukturelle Defizite bei der Pflege und Verjingung der Bestande offen.
Diese Diskrepanz unterstreicht den dringenden Handlungsbedarf!

DivMoSt verbindet klassische Feldforschung mit innovativen Methoden wie Fernerkundung
und maschinellem Lernen und schafft damit eine zukunftsweisende Grundlage fir ein
effizientes Monitoring. Zugleich wird deutlich, dass weiterer Forschungsbedarf besteht, um
langfristig tragfahige und praxisnahe Pflege- und Erhaltungsstrategien fur unsere
Streuobstbestande zu entwickeln.

Mein besonderer Dank gilt dem BMLUK fiir die finanzielle Unterstlitzung des Projekts tber
den Biodiversitatsfonds, dem engagierten Forschungsteam fir seine herausragende Arbeit
und den Bewirtschafter*innen fur die Ermdglichung der Feldarbeiten.

Mége dieser Bericht dazu beitragen, das Bewusstsein fir den Wert der Streuobstwiesen zu
starken und notwendige Schritte zu ihrem Schutz und ihrer nachhaltigen Entwicklung
anzustol3en.

Rainer Silber
Obmann Verein Streuobst Osterreich
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1 Hintergrund und Ziele des Forschungsprojektes
SOPHIE KRATSCHMER

Der Ruckgang der Biodiversitat hangt eng mit menschlichen Eingriffen in die Natur
zusammen '. Besonders die Intensivierung der Landwirtschaft hat in den letzten Jahrzehnten
verschiedene Lebensraume stark verandert. Trotz hoher Ertragssteigerungen 2, fihrte sie zu
einem drastischen Rickgang extensiv genutzter, strukturreicher Offenlandflachen wie zum
Beispiel Streuobstbestanden, auf welche viele Tier- und Pflanzenarten angewiesen sind 34.
Neben der Umstellung auf intensive Plantagensysteme und historischen Rodungspramien
wird der Bestandsriickgang vor allem durch Uberalterung der Bdume und mangelnde
Rentabilitat im Verhaltnis zum Arbeitsaufwand vorangetrieben. Zudem gefahrden die Folgen
des Klimawandels den Fortbestand der Streuobstkultur. Streuobstbestande bieten jedoch
durch Altbdume, Baumhohlen und Totholz wertvolle Nist- und Nahrungshabitate fur Vogel,
Fledermause oder Insekten #°. Diese Tiere sind fiir Okosystemleistungen wie Bestaubung
oder natiirliche Schadlingskontrolle relevant 6-8.

Streuobstwiesen sind ein wertvoller Lebensraum fiir viele Tierarten.

Bestehende Biodiversitatsmonitoring-Programme decken Streuobstlebensrdume nur
unzureichend ab (Brutvogelmonitoring: ~0,05 %; BINATS Il: 0,48 % der Testflaichen °1°).
Zudem fehlt ein aktueller, flachendeckender Datensatz zum Vorkommen dieser Lebensraume
in Osterreich. Die breite gesellschaftiche Unterstiitzung fiir die Aufnahme des
Streuobstanbaus in das immaterielle Kulturerbe der UNESCO unterstreicht die Relevanz .
Ein eigenes Monitoringsystem, um Streuobstflachen systematisch zu erfassen, Entwicklungen
zu dokumentieren und gezielte SchutzmalRnahmen zu steuern, ist daher nétig.

Das Projekt DivMoSt (weitere Infos im Endbericht ?7) zielte zum einen auf die Methoden-
entwicklung zur flachenhaften Abgrenzung bzw. Ausweisung von Streuobstbestianden ab.
Zum anderen wurden Daten fiur die Indikatorgruppen Wildbienen, Tagfalter, Heuschrecken,
Fledermause und Vdgel erhoben, um die bestehenden Biodiversitdtsmonitorings in ihrem
raumlichen und zeitlichen Detailgrad zu verbessern und Wissensllicken zu schlieRen.

© C. Holler
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2 Streuobstbestinde in Osterreich - ein Uberblick
CHRISTIAN HOLLER

2.1 Definition und Charakter von Streuobstbestanden

Streuobstbestdnde werden im DivMoSt-Projekt im Sinne der “Streuobstdefinition flr
Osterreich” 2 von anderen Landnutzungen abgegrenzt: ,Streuobstbestédnde setzen sich aus
verschiedenen Obstbdumen zusammen, die in klassisch gro8kroniger Form erzogen werden
und ohne dauerhafte Unterstiitzung freistehend sind. Als Obstbaum ist dabei jedes Gehblz zu
verstehen, das auf naturgemél erzogenen Kronen, essbare bzw. verarbeitbare Friichte tragt,
d.h. es erfolgen Erziehungs- und SchnittmalRnahmen, die sich an den natlirlichen Formen der
unterschiedlichen Gehoélze orientieren. Wesentlich sind, jeweils in unterschiedlicher
Ausprégung, eine hohe Obstarten- und Obstsortenvielfalt, unterschiedliche Stammhéhen und
Wuchsformen, sowie unterschiedliche Altersklassen im Bestand. Die Verteilung der Obstarten
und Obstsorten ist regionaltypisch. Streuobstb&ume finden sich unter anderem als Obstbdume
auf Griinland (Streuobstwiesen), in Géarten, auf Ackerflachen, in Weingérten, als Baumzeilen
und Alleen, als Haus- und Hofbdume sowie als Einzelbdume in der Landschaft.”

Bei der DivMoSt-Streuobstkartierung wurden vor Ort alle Streuobstbestande erfasst, die dieser
Definition entsprechen. Bei den faunistischen Erhebungen lag hingegen der Fokus auf
Streuobstwiesen im engeren Sinne.

Geschlossene Streuobstbestidnde weisen Obstbaumdichten von ca. 40 bis ca. 250 Baumen
pro ha auf (unabhangig von der Gesamtzahl der Bdume im Einzelbestand). Bei sehr weiten
Baumabstanden handelt es sich um Einzelbaume in der Landschaft. Bei Bestandsdichten Gber
250 Baumen pro ha, liegt meist eine Form von ,Intensivobstbau® vor. Bestandsstruktur und
-dichte koénnen in Abhangigkeit von naturrdumlichen Gegebenheiten, regionalen
Obstbautraditionen, Obstarten und Baumalter stark variieren. Aufgrund der Heraus-
forderungen durch den Klimawandel, werden derzeit Konzepte entwickelt bei denen
Streuobstpflanzungen erheblich dichter angelegt werden, um den Jungbaumen mehr Schutz
zu bieten und ggf. zu einem spateren Zeitpunkt die Bestande auszulichten.

Kirschbdume auf einer Streuobstwiese im Naturpark Rosalia-Kogelberg.
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Die Anordnung des Obstbaumbestandes auf der Flache kann sehr unterschiedlich sein. Wobei
eine unregelmalige (,verstreute®) Anordnung der Baume (die gelegentlich mit dem Begriff
Streuobst assoziiert wird) nicht zwingend ist. Diese entsteht haufig bei ehemals regelmafligen
Anpflanzungen, wenn ausfallende Baume nicht nachgepflanzt werden. Weder Pflanzdichte
noch Stammhdéhe sind allein Kriterien fir die Abgrenzung des Streuobstanbaus
(Extensivobstbau) vom Intensivobstbau (Plantagenobstbau). Vielmehr ist es eine Summe von
Faktoren: Unterlagen der Obstbdume, Sortenvielfalt, Intensitdt der Baumpflege und
Obstnutzung, Art und Intensitat der Nutzung des Unterwuchses und Strukturvielfalt im
Bestand. Streuobstbestande werden extensiv bewirtschaftet, ,chemisch-synthetische
Pflanzenschutz- und Diingemittel kommen in der Regel nicht zum Einsatz" 12.

Streuobstwiesen wurden traditionell meist als Mahwiesen oder Weiden bzw. in einer
Kombination aus Mahd und Beweidung bewirtschaftet und so der Grinlandaufwuchs
landwirtschaftlich verwertet. Auf den Mahwiesen wurden in der Regel moderate Mengen an
Wirtschaftsdiinger aufgebracht, die auch die Nahrstoffversorgung der Obstbaume sicherte.
Die traditionelle Landbewirtschaftung war kleinteilig so, dass auf engem Raum ein vielfaltiges
Lebensraummosaik vorhanden war. Die Grunlandintensivierung sowie die Umwandlung von
Grunland in Ackerland sind Entwicklungen, die u.a. auch malfigeblich zum Rickgang von
Streuobstwiesen beigetragen haben und immer noch beitragen.

Aus Sicht des Naturschutzes wird als ideale Pflege von Streuobstwiesen die extensive
Beweidung oder die extensive Mahd genannt. Bei Mahwiesen sind dabei an die
Nutzungshaufigkeit angepasste (geringe) Gaben an Wirtschaftsdiinger moglich bzw. auch
sinnvoll, um Pflanzen- und Baumbestand zu erhalten. Um die Vegetationspflege mit dem
Insektenschutz zu vereinbaren, wird ein Mosaik aus verschiedenen Lebensraumen und
mdglichst kleinrdumiger Wechsel von Flachen in unterschiedlichem Pflegezustand angestrebt.

Mangels Verwertungsmoglichkeit flir den Grinschnitt oder um die Bewirtschaftung der mit
Obstbaumen bestandenen Flachen zu vereinfachen, ist mittlerweile auch die Bewirtschaftung
von Streuobstwiesen durch Mulchen haufig anzutreffen. Aber auch eine Unterwuchspflege mit
Rasenmaher oder Mahroboter ist zu finden, mit entsprechend negativen Folgen fur die Wiesen
als Okosystem. Dem stehen Verbrachung und Verbuschung von Streuobstwiesen infolge der
Aufgabe der Unterwuchspflege als ebenso negativ gegenuber.

Streuobstwiesen werden in Osterreich noch haufig beweidet.

4
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2.2 Entwicklung des Streuobstbestands in Osterreich

Die Streuobstbaume landwirtschaftlicher Betriebe werden in der Agrarstrukturerhebung als
~Extensivobstanlagen® erfasst. Zu den Streuobstbestanden, die nicht zu landwirtschaftlichen
Betrieben gehdren, fehlen hingegen Statistiken. Daher kénnen der aktuelle Gesamtbestand
sowie die quantitative Entwicklung des Streuobstbestandes in Osterreich und in den einzelnen
Bundeslandern, derzeit nur geschatzt werden 34, Die Schatzungen fir das Jahr 2020
ergaben einen Gesamtbestand von ca. 4,2 Mio. Streuobstbdumen in Osterreich, dem stehen
ca. 35 Mio. Baume im Jahr 1930 gegenuber. Vom aktuellen Bestand gehoren ca. 55 % zu den
landwirtschaftlichen Betrieben und ca. 45 % zur Nicht-Landwirtschaft.

Streuobst ist in der Bewirtschaftung aufwandig und Okonomisch gegenuber dem
Plantagenobstbau benachteiligt und daher stark riicklaufig '35, Streuobstbestande werden
zum Teil auch im Rahmen des Agrarumweltprogramms OPUL als punktférmige
Landschaftselemente gefordert. Die Forderrichtlinie ist keine Definition von Streuobst, sondern
trifft Festlegungen aus forder- und kontrolltechnischen Uberlegungen. Es werden daher nur
bestimmte Ausformungen des Streuobstbaues von der Fdrderung erfasst (z. B. sind
Walnussbaume nicht forderfahig). Obstbdume, die nicht beantragt werden, sowie Baume auf
Flachen, die nicht von landwirtschaftlichen Betrieben bewirtschaftet werden, sind nicht erfasst.

Im Rahmen des OPUL werden ca. 1,1 Mio. Streuobstbaume gefordert, also nur ca. ein Viertel
der in Osterreich vorhandenen Streuobstbdume. Die landwirtschaftlichen Betriebe verfiigen
Uber ca. 2,3 Mio. extensive Obstbdume ', somit wird auch nur rund die Halfte der
Streuobstbdume der Betriebe von der Forderung erfasst und der erfasste Anteil variiert
regional stark.

Zusammenfassend ist somit festzustellen, dass die vorhandenen quantitativen Daten zum
Streuobstbau zwar geeignet sind, ein ungefahres Gesamtbild fir Osterreich zu geben und
naherungsweise auch Schatzungen fir die Bundeslander zu liefern. Die regionale
Bestandssituation wird damit jedoch vdllig unzureichend abgebildet. Nur fiir einzelne mehr
oder weniger kleine Regionen liegen aus regionalen Vor-Ort-Kartierungen bessere Daten mit
sehr unterschiedlichen Bezugszeitraumen vor 617, Der unzuléngliche Kenntnisstand zur
quantitativen Situation und zur regionalen Entwicklung der Streuobstbestande in Osterreich
war ein wesentliches Motiv fur die Methodenentwicklung zur automatisierten Erhebung von
Streuobstbestdnden anhand von Fernerkundungs- und anderen Geodaten im DivMoSt-
Projekt.

© C. Holler



SOPHIE KRATSCHMER

Fir die Flachenauswahl wurde das Netzwerk von Streuobst Osterreich genutzt, um die
personlichen Kontakte zu den Bewirtschafter*innen bzw. Besitzer*innen herzustellen. Ziel war
es, reprasentative Flachen in Osterreich zu finden, die unterschiedliche rdumliche Muster,
Bewirtschaftungsformen und Landschaftskontexte darstellen und damit die Ergebnisse fiir das
gesamte Bundesgebiet belastbar und Ubertragbar machen.

Ein Testgebiet ist charakterisiert durch zwei Landschaftsausschnitte mit jeweils 1 km x 1 km,
in denen die streuobstfachliche Kartierung stattgefunden hat, deren Ergebnisse auch die
Parametereinstellungen der Fernerkundungsmethode verfeinerten. In den darin befindlichen
Referenzflachen von je 625 m x 625 m wurden die Details der Biodiversitat erhoben. Um diese
beiden Landschaftsausschnitte herum wurde jeweils ein groReres Testgebiet von mindestens
100 km? festgelegt. Dieses Testgebiet wurde dazu verwendet, die gewonnen Erkenntnisse aus
den kleinen Landschaftsausschnitten in einem groReren Umfeld — dem umgebenden
Testgebiet — anzuwenden. Das gilt vor allem fir die Methodenentwicklung der automatisierten
Erfassung von Streuobstbestanden.

Aufgrund des groflen Interesses in den Regionen wurden 23 statt der geplanten
20 Testgebiete flr die Beprobungen ausgewahlt. Da der Fokus auf dem Kulturland lag, wurden
Streuobstbestande in stark stadtisch gepragten Raumen ausgeschlossen. Randbereiche von
Siedlungen flossen dagegen ein, weil hier regional ein hoher Anteil an Streuobstbestanden zu
erwarten war '8,

Okoregionen
Klagenfurter Becken

Mittlere und westliche Nordalpen

Nordliches Alpenvorland

Nérdliches Granit- und Gneishochland

Ostliche Nordalpen

Pannonische Flach- und Hiigellander

Siidalpen

Sudastliches Alpenvorland

Zentralalpen - stiddstlicher Teil

Zentralalpen - zentraler Teil
Datenquelle Okoregionen Osterreichs:

Umweltbundesamt GmbH —
data.umweltbundesamt.at

Die Referenzflachen (625 m x 625 m) ermdglichten eine reprasentative, gro3raumige
Erfassung der Indikatorgruppen Wildbienen, Tagfalter, Heuschrecken, Fledermduse und
Vogel; ihre GroRe entspricht etablierten Biodiversitatsmonitorings 191819 Innerhalb der
Referenzflachen wurden nur Beprobungsflachen gewahlt, die mindestens 120 m x 25 m grof3e
geschlossene Streuobstbestande aufwiesen. Reine Junganlagen wurden ausgeschlossen, da
ihnen die fur Streuobst typischen altersheterogenen Baumstrukturen fehlen.
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4 Streuobstfachliche Kartierung: Durchfuhrung und

Ergebnisse

CHRISTIAN HOLLER, PHILIPP BODNER, EVA HINTERBICHLER, MARTINA STAPLES, MICHAEL KRUTZLER & MIRJAM
WEISSMANN

4.1 Zweck der Streuobstkartierung

Mit der streuobstfachlichen Kartierung im Rahmen von DivMoSt wurden erstmals
Streuobstbesténde verteilt Giber ganz Osterreich mit einer einheitlichen Methodik kartiert und
ihr Zustand dokumentiert. Die Kartierung diente dazu, Basisdaten fiir die faunistischen
Auswertungen zu liefern sowie die Grundlage fir die Methodenentwicklung zur automatisierten
Erhebung von Streuobstbestdnden bereit zu stellen. Zudem koénnen auf Basis der
Kartierungsdaten vergleichende streuobstbaufachliche Analysen durchgefuhrt werden.

Der Fokus der DivMoSt-Streuobstkartierung lag darauf, Streuobstbdume von anderen
Geholzen zu unterscheiden. Bei der Streuobstkartierung wurden vor Ort alle Streuobst-
bestande erfasst, die der “Streuobstdefinition fur Osterreich” 2 entsprechen.

4.2 Durchfuhrung der streuobstfachlichen Kartierung

Die bei der Streuobstkartierung angewendeten Methoden basieren auf Methoden, die in
verschiedenen regionalen Kartierungen in Osterreich bereits eingesetzt wurden. Diese wurden
im Hinblick auf die spezifischen Projektanforderungen fir DivMoSt adaptiert.

Die streuobstfachliche Kartierung erfolgte fir die 46 "Landschafts-ausschnitte" mit je einer
Flache von 1km x 1km. Ziel war es dabei, innerhalb der Landschaftsausschnitte alle
vorhandenen Streuobstbestdnde zu verorten und deren Eigenschaften mit festgelegten
Qualitatsparametern (durchschnittliches Bestandsalter, Unternutzung, Nachpflanzungen,
Mistelbefall, Pflege der Obstbdume, Obstarten- und Strukturvielfalt) zu beschreiben.

Flachige und lineare Streuobstbestande wurden als Polygone abgegrenzt, Einzelobstbaume
wurden als Punkte mit der Obstart verortet (keine Aufnahme der Obstsorten). Zusétzlich
wurden auch jene Landschaftselemente kartiert, die ohne Vor-Ort-Kenntnis (z. B. auf einem
Orthofoto) mit Streuobstbestdnden verwechselt werden kénnten (z. B. Feldgehdlze, Intensiv-
obstanlagen, u.a.). Die bei der Vor-Ort-Kartierung erhobenen Daten wurden anschlieRend im
GIS digitalisiert.

Streuobstbestand auf ca. 900 m Seehéhe am Wilden Kaiser
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Streuobstbestande sind in Osterreich in Héhenlagen zwischen ca. 150 m und 1.400 m zu
finden. Die untersuchten Landschafts-ausschnitte decken einen Héhenbereich von ca. 200 m
bis ca. 1.100 m ab. Der damit abgedeckte Bereich der mittleren aktuellen Jahres-temperatur
kann mit ca. 6,5 °C bis 11,5 °C abgeschatzt werden.

4.3 Ergebnisse

Insgesamt wurden 1.170 Streuobstpolygone erfasst sowie 5.900 Streuobstbdume als
Einzelbaume mit der Obstart verortet, die gesamte erfasste Streuobstflache betragt damit
241,8 ha.

Wenn in den folgenden Auswertungen auf die Testgebiete (TG) Bezug genommen wird, dann
ist damit jeweils nur die Summe der im TG kartierten Landschaftsausschnitten von je zweimal
1 km? gemeint und nicht die Gesamtfliche des Testgebietes (diese betragt ca. 120 km? bis
170 km?).

4.3.1 Streuobstflachenanteil und Unternutzung

Im Mittel Uber alle 23 Testgebiete, betragt der Anteil der Streuobstflachen 5,3 % der Flache.
In den einzelnen TG liegt dieser Anteil zwischen 1 % und 14 %, in nur zwei TG liegt dieser
Anteil Gber 10 %.

Von den kartierten Streuobstbestanden befinden sich 79 % auf Griinland, 17 % in Hausgarten,
und 3,6 % auf Brachen und Verbuschungen. Die Bestande auf Griinland kénnen im weitesten
Sinne als Streuobstwiesen bezeichnet werden, weisen jedoch unterschiedliche Art und
Intensitat der Grunlandpflege auf. In sechs TG liegt der Anteil an Hausgarten zwischen 30 %
und 38 %, wobei diese Spitzenreiter in unterschiedlichsten Regionen verteilt iber Osterreich
liegen. Diese Zahlen unterstreichen die hohe Bedeutung, die Hausgarten fir den
Streuobstanbau in Osterreich zumindest regional haben.
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Die Anzahl der Einzelobstbaume auflerhalb von geschlossenen Streuobstbestanden, liegt in
den TG zwischen ca. 50 und 310 (Mittel ca. 140 Baume). In den einzelnen Landschafts-
ausschnitten variiert dieser Wert naturgemaf sehr stark.

Die Anteile der Streuobstbestande, die Anzahl der Einzelobstbdume und die Unternutzung der
Streuobstbestdnde sind Ausdruck der jeweils vorherrschenden Landschaftsstruktur und
Landnutzung sowie deren Entwicklung und bilden diese in Bezug auf Streuobst quantitativ ab
und zeigen deren grol3e Variabilitat Gber das 6sterreichische Bundesgebiet.

4.3.2 Qualitat der Streuobstbestande

Die Qualitatsparameter wurden nur bei den Streuobstpolygonen aufgenommen. Die folgenden
Zahlen beziehen sich auf das flachengewichtete Mittel und nicht auf die Polygonanzahl.

Bestandesalter der Streuobstbestande und Nachpflanzungen

Im Mittel Uber alle TG wurden die untersuchten Streuobstbestidnde beim durchschnittlichen
Bestandesalter zu 71 % in die Kategorie ,Mittel (20 bis 60 Jahre)“, zu 20 % in die Kategorie
LAIt (> 60 Jahre)“ und zu 9 % in die Kategorie ,Jung (< 20 Jahre)* eingestuft. Auf 37 % der
Flachen wurden ,keine“ und auf 31 % wurden ,wenige“ Nachpflanzungen festgestellt. Auf
23 % der Flachen konnten ,ausreichende” und auf 9 % ,viele“ Nachpflanzungen festgestellt
werden.

Diese Zahlen zeigen, dass im Osterreichischen Streuobstanbau insgesamt ein deutlich zu
geringer Anteil an Nachpflanzungen vorhanden ist, um den Bestand auch nur auf dem
aktuellen Niveau zu erhalten. Um dies zu erreichen, waren ca. 20 % Jungbaume im jeweiligen
Bestand erforderlich (diese Zahl ergibt sich aus der durchschnittlichen Lebenserwartung von
Streuobstbaumen). Die vorliegenden Ergebnisse zeigen aber auch sehr deutlich, dass die
diesbezuglichen Verhaltnisse sehr unterschiedlich sind. In drei TG liegt der Anteil der
Kategorie ,Alt* zwischen 50 % und 67 % und in elf TG liegt der Anteil der Kategorie ,Jung”
unter 5 %. Somit ist die Problematik von Uberalterung und fehlenden Nachpflanzungen
regional noch sehr viel scharfer ausgepragt. Andererseits stechen einige TG mit deutlich
héherem Anteil in der Kategorie ,Jung“ hervor, wobei jedoch nur zwei TG den o.g. Wert von
20 % knapp erreichen und nur ein TG deutlich dartber liegt. Letzteres liegt im
niederdsterreichischen Mostviertel und spiegelt die Aktivitidten der Region bzw. vor allem
einzelner Betriebe wider. Diese stehen im Zusammenhang mit dem wirtschaftlichen Interesse
an der Erhaltung der Mostkultur und an deren langfristiger Sicherung durch die Nachpflanzung
von Obstbdaumen.



Pflege der Obstbaume und Mistelbefall

Beim Parameter ,Pflege der Baume® wurden im Mittel Uber alle TG die untersuchten
Streuobstbestande zu 30 % in die Kategorie ,keine“ Pflege und 33 % in die Kategorie ,maRig
oder falsch” gepflegt eingestuft. Als ,ausreichend gut gepflegt“ wurden 32 % eingestuft und als
~gut® gepflegt 5 %. Bezliglich des Pflegezustands unterscheiden sich die Obstbaumbestande
in den einzelnen TG deutlich. Einige TG stechen mit einem Anteil von bis zu 30 % gut
gepflegter Bestdnde positiv hervor. Andererseits treten andere TG mit Uber 50 % in der
Kategorie ,keine Pflege“ hervor, zwei TG mit 70 % bis 80 %. Insgesamt lasst sich daraus
schlieRen, dass der Baumpflegezustand in den dsterreichischen Streuobstbestanden mit 63 %
Lhicht* und ,maRig oder falsch® gepflegten Baumen ein sehr bescheidener ist, jedoch
herrschen diesbezuglich regional sehr unterschiedliche Verhaltnisse. Auch hier ist als Ursache
das regional sehr unterschiedliche Engagement fir die Erhaltung der Streuobstkultur
anzusehen.
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Pflege der Bdume in den Streuobstbesténden in den untersuchten Landschaftsausschnitten.

Mistelbefall ist in den untersuchten Streuobstbestdnden quer Uber die Regionen gegeben,
zwar in unterschiedlichem Ausmal3, aber keine Streuobstregion bleibt geographisch oder
klimatisch verschont. Verschiedene Untersuchungen berichten Uber eine verstarkte
Ausbreitung der immergrinen Laubholzmistel (Viscum album) im Zuge des Klimawandels
bzw. Uber einen verstarkten Befall und vom Befall bei Obstarten, die bisher nur wenig betroffen
waren (vergl. u.a. 2°). Vor allem auch im Zusammenhang mit der mangelnden Baumpflege
kann der Mistelbefall in allen Regionen zur bestandsbedrohenden Erscheinung fur die
Streuobstbaume werden.
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Obstarten- und Strukturvielfalt

Beim Summenparameter ,Obstarten- und Strukturvielfalt zeigt sich insgesamt ein erfreuliches
Bild. Im Mittel wurden 48 % der Streuobstflachen bei der Obstarten- und Strukturvielfalt in die
Kategorie ,hoch® und 33 % in die Kategorie ,mittel“ eingestuft. 13 % der Streuobstbestande
wurden in die Kategorie ,gering“ und 6 % in die Kategorie ,keine* eingestuft. Selbst in den TG
mit geringerer Vielfalt hat die Summe der Kategorien ,mittel“ und ,hoch* noch Anteile von 40 %
bis 50 %.

Es lasst sich erkennen, dass sich die Obstarten- und Strukturvielfalt tendenziell umgekehrt
zum Pflegezustand und Anteil an Nachpflanzungen in den TG verhalt. Dies Uberrascht nicht,
da jungere Bestdnde in der Regel auch beziglich der Strukturvielfalt noch weniger
ausdifferenziert sind. Dennoch muss dies auch als Hinweis darauf gesehen werden, dass bei
der Forcierung von Pflege und Nachpflanzung, die Erhaltung und Schaffung von
Strukturvielfalt nicht vergessen werden darf, selbst wenn die Obstnutzungsperspektive im
Vordergrund steht.

Streuobstgarten mit alten Marillenbdumen im Naturpark Rosalia-Kogelberg.
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5 Biodiversitat in Streuobstbestanden

5.1 Biodiversitatserhebung der Insekten

SOPHIE KRATSCHMER & PETER UNGLAUB

Wildbienen, Tagfalter und Heuschrecken wurden auf insgesamt 57 Streuobstflachen
(innerhalb von 46 Referenzflachen, welche in 23 Testgebieten paarweise verortet waren)
Osterreichweit standardisiert mittels Transektmethode erhoben. Grund fur den Unterschied
zwischen Referenzflachen- und Streuobstflachenanzahl ist, dass in Referenzflachen mit
hohem Streuobstanteil zwei Streuobstflachen beprobt wurden. Um mdglichst das gesamte
Artenspektrum zu erfassen, wurden Wildbienen- und Tagfaltererhebungen zwischen Anfang
April und Ende August in vier Durchgangen pro Streuobstflache durchgefihrt. Heuschrecken
wurden nur einmal pro Streuobstflache im Spatsommer aufgenommen, da zu dieser Zeit die
meisten Arten mit erwachsenen Individuen aktiv sind. Fir Bienen und Tagfalter wurden
erganzend bis zu drei besonders geeignete Teilflachen, etwa blitenreiche Bereiche oder
potenzielle Nistplatze, je Referenzflache beprobt.

© Kartenquelle: Orthofoto Grundkarte basemap.at

; i Y VF - e o g
Beispiel fiir zwei Streuobstfldchen (rot begrenzte Fldchen) mit je einem Kreuztransekt und einem Linientransekt
(gelbe Linien) in der Referenzfldche (griiner Rahmen) Naturpark Jauerling-Wachau.
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Die Beprobungen erfolgten bei Bienen und
Tagfaltern auf Sichtfang mit einem
Insektennetz. Tagfalter wurden im Feld
bestimmt und schwierig auseinander-
zuhaltende Arten als Gruppen erfasst.
Wildbienen wurden, wenn méglich, im Feld
bestimmt (Hummeln, einige Schmal- und
Furchenbienenarten) oder als Praparat im
Labor determiniert. Honigbienen wurden im
Feld mitgezahlt. Heuschrecken wurden
groftenteils akustisch (Verhéren) und durch
Beobachtungen erhoben. Kartiert wurde nur
bei flr die drei Insektengruppen optimaler
Witterung (wenig Wind, Temperaturen Uber
13 °C fur Tagfalter und Wildbienen, 20 °C fir
Heuschrecken). Auf den Beprobungsflachen
wurde aullerdem das  Blitenangebot
geschatzt und alle von Insekten bestaubten
Pflanzenarten, welche zum Zeitpunkt der
Wildbienenaufnahmen blihten, dokumentiert.
Alle Insektenbeprobungen erfolgten in
Anlehnung an Pascher et al., 2009 2'. Die
genaue Beschreibung der Methode kann im
detaillieten Endbericht 2’ nachgelesen |
werden.

Erhebung von Wildbienen
auf einer Streuobstwiese
im Burgenland.

Insgesamt wurden auf 46 Streuobstflachen 321 Insektenarten nachgewiesen (einschlie3lich
Exemplaren, die nur bis zur Gattung bestimmt werden konnten und hier als eigene Arten
gezahlt wurden). Summiert Uber alle Methoden (also inkl. der semi-quantitativen
Erhebungen) ergaben sich 31 Heuschreckenarten mit 1.626 Individuen, 65 Tagfalterarten mit
2.251 Individuen und 225 Bienenarten (inkl. Honigbiene (Apis mellifera)) mit
5.196 Individuen. Bei den Bienen stellte die Honigbiene Uber 50 % der Individuen (2.719)
und 2.450 Individuen gehoérten zu den Wildbienen. Bezogen auf die &sterreichische
Gesamtfauna wurden in den Streuobstflachen 24 % der 127 Heuschreckenarten, 30 % der
215 Tagfalterarten und 32 % der 700 Bienenarten erfasst — ein deutlicher Hinweis auf einen
besonders wertvollen Lebensraum sowie die hohe Relevanz von Streuobstwiesen flr
Insekten. Begleitend wurden bei den Wildbienenerhebungen 230 auf die Bestaubung durch
Insekten angewiesene Pflanzenarten dokumentiert (inkl. Obstbaumarten). Unter den
Tagfaltern wurden mit GroRer Feuerfalter (Lycaena dispar) und Schwarzer Apollo
(Parnassius mnemosyne) zwei nach der FFH-Richtlinie geschitzte Arten nachgewiesen.
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Charakteristische Insektenarten auf Streuobstwiesen in Osterreich

Die Definition charakteristischer Insektenarten flir Streuobstflachen erfolgte fiir Wildbienen
und Tagfalter anhand der PollHab-Methode 22 (Pollinators typical of habitats protected under
the Habitats Directive), die Kriterien wie Verbreitung, Habitatbindung und Futterpflanzenarten
miteinbezieht. Die Methode wurde an die DivMoSt-Daten angepasst und als Grundlage
dienten die Projektdaten sowie Informationen aus der Literatur 23-26. Die genauen Schritte
und Bewertungen sind in den Anhé&ngen des Endberichts dokumentiert 2.

Es wurden 15 nestbauende und eine parasitische charakteristische Wildbienenarten fiir den
Lebensraum Streuobst definiert. Zusammengefasst sind es oberirdisch nistende Arten, die
von Altbdumen, KéaferfraBgangen und Totholz profitieren, wie etwa verschiedene
Mauerbienenarten, die Gewdhnliche Loécherbienen (Heriades truncorum) und die
HahnenfuR-Scherenbienen (Chelostoma florisomne). Letztere ist oligolektisch, also beim
Pollensammeln spezialisiert und angewiesen auf HahnenfulB-Arten, die haufig im
Unterwuchs der Bestande vorkamen. Die Zweihdckerige Mauerbiene (Osmia leaiana) und
die gewohnliche Lécherbiene sind oligolektisch auf Korbblltler, deren Angebot in den
Streuobstwiesen hoch war. Die Rostrote Mauerbiene (O. cornuta) und die Gehdrnte
Mauerbiene (O. bicornis) sind frih im Jahr aktiv und zentrale Obstbaumbestauber 28.
Totholznister wie die Blauschwarze Holzbiene (Xylocopa violacea) oder die Baumhummel
(Bombus hypnorum), die Baumhohlen zum Nisten nutzt, unterstreichen die Bedeutung alter
Baume. Die Veranderliche Hummel (B. humilis) und die Ackerhummel (B. pascuorum)
dirften vom extensiven Wiesenmanagement und einem hohen Kleeanteil, welcher Nektar
liefert, auf Streuobstwiesen profitieren. Die Bliten der Obstbaume sind flir Hummel-
kdniginnen im Friihling bei der Nestgriindung essenziell 4.

Erganzend wurden mehrere bodennistende Schmalbienen als charakteristisch bewertet
(L. albipes, L. fulvicorne, L. laticeps, L. morio, L. villosulum), die offene Bodenstellen zum
Nisten bendtigen?*. Als einzige brutparasitische Charakterart wurde die Gelbe Wespenbiene
(Nomada flava) identifiziert. Brutparasiten sind Arten, die ihre Eier bei Wirtsarten
einschmuggeln — eine Strategie, die vom Kuckuck bekannt ist. Die Gelbe Wespenbiene nutzt
vielfaltige Nektarquellen wie Léwenzahn, Fingerkraut und auch Zwetschke 26 und ihre
Wirtsarten, z. B. die Gesellige Sandbiene, wurde ebenfalls auf Streuobstflachen dokumentiert.

Bei den sieben charakteristischen Tagfalterarten handelt sich nicht um hochspezialisierte oder
stark gefahrdete Arten, sondern um in Streuobstwiesen vorkommende Arten mit Bindung an
extensiv bewirtschaftete Wiesen (z. B. Kleines Wiesenvogelchen (Coenonympha pamphilus),
GroRes Ochsenauge (Maniola jurtina), Rotbraunes Wiesenvogelchen (Coenonympha
glycerion), Schachbrett (Melanargia galathea)). Auch Arten mit einer gewissen Bindung an
Waldnahe (Rostfarbiger Dickkopf (Ochlodes sylvanus), Landkartchen (Araschnia levana),
Schornsteinfeger (Aphantopus hyperantus)) sind charakteristisch flr Streuobst. Fir alle
definierten Charakterarten gelten Streuobstwiesen als wichtige Lebensraume, wobei
extensives Wiesenmanagement sowohl Larvenlebensraume als auch Nektarangebot fur
Adulte sichert 2.

Diese Ergebnisse unterstreichen, dass strukturreiche, extensiv gepflegte Streuobstbestande
— mit Altbdumen, Totholz, offenen Bodenstellen und durchgangigem Blitenangebot —
Schlisselrdume fir Insektenvielfalt sind.
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Der Grol3e Feuerfalter ist eine FFH-Art und wurde Holzbienen sind bereits friih im Jahr aktiv und

in untersuchten Streuobstwiesen Osterreichs profitieren vom Pollen und Nektar der Obstbdume,
nachgewiesen. aber auch vom Totholz als Nistplatz.

© S. Kratschmer

Die Dunkelgriine Schmalbiene (Lasioglossum morio) Der Schachbrettfalter (Melanargia galathea) profitiert
ist eine bodennistende Wildbienenart, die kleine von extensiv bewirtschafteten Wiesen in Streuobst-
Staaten griindet. besténden.
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5.2 Biodiversitatserhebung der Fledermause

MARKUS MILCHRAM & SAMIRA LINHART

Zwischen 30.03.2024 und 02.09.2024 wurden 40 von 46 Flachen in drei Perioden (Marz/April,
Mai/Juni, August/September) jeweils fir mindestens drei aufeinanderfolgende Nachte mit
Batloggern S2 (elekon AG, Luzern, Schweiz) beprobt. Sechs Flachen wurden mangels
Geratezahl (40 Stlick) und wegen ausreichender regionaler Reprasentation ausgenommen.
Eine Untersuchungsnacht reichte von 15 Minuten vor Sonnenuntergang bis 15 Minuten nach
Sonnenaufgang.

A e . i =

Fledermausdetektor (Batlogger S2) auf einer Streuobstfléache.

Die automatische Rufvermessung und -klassifikation erfolgte mit Batexplorer (elekon) und ein
Drittel der Klassifikationen wurde visuell mit Batexplorer bzw. bcAnalyze3 light 1.3.6 (ecoObs
GmbH, Nuirnberg, Deutschland) validiert. Die Bestimmung erfolgte auf Art- oder
Gattungsniveau. Wo nétig wurden Artgruppen mit ahnlichem Rufverhalten gebildet.
Erganzend fanden auf 22 Referenzflachen Netzfange mit Puppenhaarnetzen (8 - 12 m Lange,
4 - 8 m Hohe) statt, um akustisch schwer bestimmbaren Arten nachzuweisen.

Insgesamt wurden 23 der aktuell 31 in Osterreich nachgewiesenen Fledermausarten erfasst.
Sechs Arten sind neben Anhang IV auch in Anhang Il der EU FFH-Richtlinie gelistet 2°. Zehn
Arten gelten als ,gefahrdet®, eine als ,stark gefdhrdet® und eine als ,vom Aussterben
bedroht“ 3. Die genauen Artenlisten koénnen im Endbericht nachgelesen werden 27.
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) und Abendsegler (Nyctalus noctula) wurden auf
allen Referenzflachen nachgewiesen; die Brandtfledermaus (Myotis brandtii) nur auf einer
Flache. In den Netzfangen wurden 74 Individuen aus 20 Arten gefangen, darunter akustisch
schwierig zu bestimmende Arten wie die Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) sowie zwei
Plecotus-Arten. Insgesamt wurden 6.996.085 Rufe in 531.136 Sequenzen uber 960
Aufnahmenachte aufgezeichnet; 101.732 Aufnahmen wurden manuell validiert.
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Netzfang auf einer Streuobstflache im Pongau.

Charakteristische Fledermausarten auf Streuobstwiesen in Osterreich

Bei der dreistufigen Bewertung wurden zunachst nur Arten bericksichtigt, die in allen
Osterreichischen Bundeslandern verbreitet sind, damit Aussagen dsterreichweit gultig sind.
Fur diese Arten wurde der Anteil der Nachweise auf den untersuchten Flachen ermittelt und
durch die Anzahl besetzter 10 km x 10 km Rasterzellen aus dem aktuellen Artikel-17-Bericht
gemafl EU FFH-Richtlinie 3! dividiert. So entstand ein Charakterwert, der spezialisierte Arten
gegenlber Generalisten hdher gewichtet.

Von den nachgewiesenen Arten kommen 17 in allen Bundeslandern vor und wurden in die
Charakteranalyse einbezogen. Dabei erzielte die Fransenfledermaus (Myotis nattereri s.l.) mit
einem Charakterwert von 0,41 den mit Abstand héchsten Wert und kann als dsterreichweite
Charakterart fur Streuobstbestande angesehen werden.

ﬁ? El‘ 1‘# i)

Die gefahrdete Bechstemf/edermaus Wurde im Rahmen der Netzfangerhebungen'
regelménig festgestellt.
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5.3 Biodiversitatserhebung der Vogel

EvA SCHOLL & ISABELLA WEIS

In Osterreich gehen die Bestdnde vieler Vogelarten zuriick, die typisch fiir unsere
Kulturlandschaften sind 32. Dazu zahlen auch Arten, die in traditionellen Streuobstflachen
leben. Diese Flachen sind wertvolle Lebensraume, ihre genaue Lage ist aber vielerorts nicht
vollstandig erfasst. Das macht es schwer, sie in bestehenden Langzeit-Beobachtungen
angemessen zu bertcksichtigen. Hier setzte das Projekt DivMoSt an. Ziel war es, die Vielfalt
der britenden Vogelarten in Streuobstbestadnden und den angrenzenden Flachen zu erfassen
und gleichzeitig zu prifen, wie gut sich verschiedene Erhebungsmethoden dafir eignen, die
Daten aufzunehmen. Neben klassischen Begehungen durch erfahrene Ornitholog*innen
wurden auch Audiorekorder eingesetzt, die Vogelstimmen aufzeichnen. Diese Tonaufnahmen
wurden anschlielend auf zwei Arten ausgewertet: einmal handisch von Expert*innen und
zusatzlich mit Hilfe eines Computerprogramms, das Vogelstimmen unter Einsatz von
kunstlicher Intelligenz (KI) automatisch erkennt.

Auf 44 Referenzflachen wurden die Vogelarten bei zwei
Zahlrunden im April/Mai und Mai/Juni 2024 von
13 Ornitholog*innen erfasst. Die Methode war Uberall gleich:
Pro Flache wurde ein zentraler Kartierungspunkt, sowie acht
weitere Punkte im ndheren Umkreis (mittlere Entfernung ca.
330 m); in Anlehnung an das Brutvogel-Monitoring von
BirdLife Osterreich 33, besucht und jeweils finf Minuten lang
alle gehdérten oder gesehenen Vogelarten notiert. Parallel
zeichneten  Audiorekorder Vogelstimmen auf. Die
Audiorekorder wurden dafir am zentralen Punkt in der
Streuobstflache, die auch  far  die anderen
Biodiversitatsaufnahmen beprobt wurden, installiert. Diese
Audioaufnahmen wurden anschlief3end manuell |
ausgewertet, indem mit einer Software die Rufe sichtbar
gemacht wurden. Dieselben Audioaufnahmen wurden auch
automatisch mithilfe einer Software unter Einsatz von Ki
analysiert. Um die Qualitat der automatischen Erkennung zu
prufen, wurden stichprobenhafte Kontrollen durchgefihrt.
So liel3 sich effizient beurteilen, welche der nachgewiesenen
Vogelarten verlasslich unter Einsatz der kinstlichen
Intelligenz nachgewiesen werden konnen. Da einige
Audiogerate wegen technischer Probleme ausgeschlossen
werden mussten, standen fiir den Vergleich der Methoden
nur Daten von 38 Referenzflachen zum Zeitpunkt der ersten
Kartierung zur Verfigung.

Audiorekorder (AudioMoth) wurden in den
Streuobstfléchen installiert.

Bei den Kartierungen im Freiland wurden insgesamt 110 Vogelarten auf den
38 Referenzflachen nachgewiesen. Mithilfe der manuellen Auswertung der Audioaufnahmen
konnten 69 Vogelarten nachgewiesen werden und bei der automatischen Auswertung und
nach stichprobenhafter Uberpriifung dieser Ergebnisse wurden ebenfalls 69 Vogelarten
korrekt identifiziert.
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Auch wenn die aquivalente Anzahl der Vogelarten bei der manuellen und automatischen
Auswertung der Audiodaten auf den ersten Blick sehr erfolgsversprechend aussieht, muss
darauf hingewiesen werden, dass es durchaus Unterschiede zwischen den Methoden gab, da
manche Vogelarten zwar mit der einen Methode erfasst werden konnten, mit einer anderen
Methode jedoch nicht. So wurden sechs Vogelarten sowohl im Freiland als auch mithilfe der
automatischen Auswertung identifiziert, aber bei der manuellen Auswertung der Audiodateien
nicht erfasst. Dariliber hinaus wurden drei Vogelarten nur bei der manuellen Auswertung der
Audiodateien nachgewiesen, jedoch nicht mithilfe der automatischen Auswertung oder bei der
Kartierung im Freiland erfasst. Insofern fallt die Gesamtanzahl der mithilfe der drei Methoden
erfassten Vogelarten, mit insgesamt 113 Vogelarten, héher aus als die Anzahl der Vogelarten
jeder einzelnen Methode.

Die Ergebnisse deuten darauf hin, dass alle drei Ansatze verschiedene Starken haben. Die
unterschiedlichen Artzahlen lassen sich vor allem durch die Wahl der Erhebungsmethode und
deren Raumbezug erklaren. Im Freiland wurden die Vogelarten an neun Kartierungspunkten
erfasst; die Audiogerate wurden im zentralen Punkt der Flache installiert. Im Freiland zahlen
Fachleute sowohl gehorte als auch gesehene Vogel; Audiogerate zeichnen hingegen nur
detektierbare Laute auf. Zudem decken die neun Kartierungspunkte neben der zentralen
Streuobstflache auch angrenzende Lebensraume ab und bilden dadurch eine gréRere Vielfalt
ab. Da Voégel mobil sind, kénnen sie auch zur Nahrungssuche in die Streuobstflachen
kommen, weshalb der Nachweis von Vogelarten an den Randpunkten dennoch relevant ist.

Charakteristische Vogelarten auf Streuobstwiesen in Osterreich

L 41

Um flr Streuobstflachen charakteristische Vogelarten
zu bestimmen, wurde ein einfaches Punktesystem
genutzt, das vier Aspekte bericksichtigt. Erstens
wurde gepruft, wie eng eine Art an typische Strukturen
wie alte Obstbaume, Baumhohlen oder extensiv
bewirtschaftetes Griinland gebunden ist; Arten ohne
klaren Bezug wurden ausgeschlossen 34. Zweitens
floss ein, wie der Lebensraum genutzt wird 3% Arten,
die in Streuobstflachen bruten und ihren Nachwuchs
dort aufziehen, wurden héher bewertet als solche, die
die Flachen vor allem zur Nahrungssuche nutzen.
Drittens wurde die Empfindlichkeit gegenlber
Strukturverlust, intensiverer Landwirtschaft und
Pestiziden berlcksichtigt 3637, wobei besonders
sensible Arten mehr Punkte erhielten. Viertens spielte
die Verbreitung in Osterreich eine Rolle : weit
verbreitete Brutvogelarten bekamen zusatzliche
Punkte, da sie eine Relevanz fir einen gréReren
raumlichen Bereich haben. Am Ende wurden die
Punkte aus allen Kategorien addiert, um zu ermitteln,
welche Vogelarten charakteristisch fur
Streuobstlandschaften sind. Eine Auswahl dieser
Vogelarten wird im weiteren Verlauf kurz vorgestellt.
Eine vollstandige Liste der flr Streuobstflachen
charakteristischen Vogelarten ist in der Langfassung
des Endberichts zu finden #’.
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Viele Vogelarten nehmen auch gerne Nistkésten an, wenn
alte Héhlenbdume in den Streuobstflachen fehlen.
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Von den 229 in der Osterreichischen Roten Liste 38 geflihrten Vogelarten zeigen 21 einen
klaren Bezug zu Streuobstflachen — vier stark, 17 maRig. Von ihnen nutzen 14 die Flachen vor
allem zum Briten und zur Jungenaufzucht, sieben hauptsachlich zur Nahrungssuche 3. Der
Wiedehopf (Upupa epops), eine Vogelart mit starker Bindung an strukturreiche
Kulturlandschaften, ist in offenen Landschaften mit alten Baumen anzutreffen 3.
Streuobstwiesen mit niedriger und liickiger Vegetation kénnen als Nahrungshabitat dienen 4°.

Der Grofteil der 21 Vogelarten (rund 90 %) reagiert empfindlich auf intensivere Landwirtschaft
und den Verlust von Strukturen 3¢:37. Drei Arten (Blauracke (Coracias garrulus), Ortolan
(Emberiza hortulana), Raubwitrger (Lanius excubitor)) kommen als Brutvégel nur in je einem
Bundesland Osterreichs vor und sind daher nur dort als charakteristische Streuobstarten
geeignet 3.

Insgesamt wurden 12 Arten als besonders charakteristisch fir Streuobstflachen in Osterreich
eingestuft. Sieben davon - darunter Baumpieper (Anthus ftrivialis), Feldsperling (Passer
montanus) und Wendehals (Jynx torquilla) - wurden sehr schlecht bei der automatischen
Auswertung der Audiodaten erkannt. Gut konnten mithilfe der automatischen Auswertung die
Arten Girlitz (Serinus serinus), Stieglitz (Carduelis carduelis) und Gartenrotschwanz
(Phoenicurus phoenicurus) erkannt werden. Als Zugvogel ist der Gartenrotschwanz nur
wahrend der Brutzeit in den Streuobstflachen Osterreichs anzutreffen. Die Vogelart bevorzugt
halboffene Kulturlandschaften mit héhlenreichem Baumbestand 3¢. Ahnliche Anspriiche an
den Lebensraum hat auch die stark gefahrdete Zwergohreule, die ebenfalls ein Zugvogel ist
und in Baumhohlen britet 4'. Alte, strukturreiche Streuobstwiesen eignen sich also
hervorragend als Lebensraum fur viele Arten, die beim Fehlen von geeigneten Hohlenbdumen
auch Nistkasten annehmen.

Streuobstflachen sind wichtige Lebensraume fur die heimische Vogelwelt. Auf den
untersuchten Flachen wurden etwa 50 % der 217 regelméaRig in Osterreich vorkommenden
Brutvogelarten nachgewiesen. Das zeigt, dass Streuobstflachen zusammen mit den
angrenzenden Lebensrdumen erheblich zur Artenvielfalt beitragen.
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MARKUS IMMITZER & FRANZ SUPPAN

Ziel war die Entwicklung einer einheitlichen und praxistauglichen Methode zur exakten
Verortung von Streuobstbesténden in ganz Osterreich. Die zentralen Rahmenbedingungen fiir
die Entwicklung waren ein Zeitrahmen von zwei Jahren sowie die Anwendbarkeit auf das
gesamte Bundesgebiet. Ein groRer Mehrwert einer derartigen Methodik ist die Erweiterung
bestehender Statistiken (z. B. der AMA). Es werden nicht nur klassisch landwirtschaftlich
genutzte Streuobstflachen erfasst, sondern auch private Garten sowie 6kologisch wertvolle
Einzelbaume in die Datengrundlage einbezogen.

Die eigens in diesem Projekt durchgefiihrte Streuobstkartierung (siehe Kapitel 4) stellt damit
eine Notwendigkeit fir die Entwicklung der Methodik dar, weil sie unter anderem alle
relevanten Aspekte des Streuobstbaues in Osterreich abdeckt, einen aktuellen Datensatz
liefert und damit fur die automatisierte Klassifikation die Grundlage bildet.

Die Methodik wurde anhand der 23 reprasentativen Testgebiete in Osterreich entwickelt,
trainiert und quantitativ Gberprift. Um ein kosteneffizientes und zukunftssicheres Monitoring
zu ermdglichen, greift das Modell ausschlieBlich auf dsterreichweit verfigbare, kostenfreie
oder kostengunstige Daten zuriick. Die Grundidee ist simpel, aber effektiv: Ein Streuobstbaum
wird durch einen einzelnen Punkt reprasentiert. Dadurch kdnnen sowohl dichte Bestande als
auch alleinstehende Baume erfasst werden.

Der Prozess zur ldentifikation der Baume lauft in vier zentralen Schritten ab:

Detektion potenzieller Baume anhand digitaler Oberflaichenmodelle: Die Ausgangsbasis
bilden digitale Oberflachen- und Geldandemodelle mit einer RastergroRe von 1 m. Da die
Laserscanning-Daten (LiDAR) in einzelnen Regionen bereits mehrere Jahre alt sind, wurden
nur die Gelandemodelle aus diesen Daten herangezogen. Die verwendeten
Oberflachenmodelle stammten hingegen aus der regelmafigen Luftbildbefliegung, wobei stets
die aktuellste Befliegung berlcksichtigt wurde. Durch die Differenzbildung aus dem
Oberflachen- und dem Gelandemodell wurde ein Hohenmodell, das die Objekthéhen (z. B.
Baumhdohen) darstellt, generiert. In diesem Vegetationshdhenmodell wurden lokale "Spitzen"
(Basispunkte) extrahiert, die zwischen 1,5 m und 30 m HoOhe lagen. Dies entspricht den
typischen Mafken von Streuobstbaumen (Hinweis: Sehr junge Bestande unter 1,5 m wurden
systembedingt nicht erfasst).

Raumliches Ausschlussverfahren (Filterung): Am Beginn dieser Phase enthalten die Daten
noch Millionen von Punkten pro Testgebiet. Jeder Punkt sollte im Idealfall einen Baum
reprasentieren, jedoch nicht zwingend einen Streuobstbaum. In enger Zusammenarbeit mit
den Streuobstexpert*innen des Projekitteams wurden daher Regeln festgelegt, um die
Datenmenge anhand von Geodaten zu reduzieren. Dies erspart Rechenzeit und verringert das
Problem der Wolkenbedeckung in alpinen Talern im darauffolgenden Schritt der
Satellitendatenanalyse.

e Hohengrenze: Alle Baume uber 1.600 m Seehdhe wurden entfernt.

e Waldflachen: Durch den Abgleich mit der Waldmaske des Bundesforschungs-
zentrums fur Wald (BFW) wurden Badume in Waldgebieten aus der Analyse
ausgeschlossen. Dies reduziert die Datenmenge bereits um rund 70 %.

e Infrastruktur und Naturflichen: Gebaude, Gewasser und alpine Flachen (Daten
aus der DKM und Landcover-Datensatzen des Bundesamts fir Eich- und
Vermessungswesen (BEV) wurden ebenfalls herausgefiltert, was eine weitere
Reduktion um ca. 15 % bedeutet.
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Klassifikation mittels Satellitendaten: Die verbliebenen potenziellen Baume mussten im
nachsten Schritt in die beiden Klassen Obstbaum bzw. anderer Laubbaum unterschieden
werden. Hierflr werden multisaisonale, multispektrale Satellitendaten verwendet, um anhand
des Reflexionsverhaltens der Blatter (bzw. Bliuten) des Baumes im Jahresverlauf die
Klassenzuordnung zu ermoglichen.

Getestet wurden Daten verschiedener Satellitensensoren (PlanetScope, Sentinel-2) sowie
komprimierte Satellitendaten, die den gesamten Jahresverlauf darstellen (sogenannte Alpha
Earth Embeddings von Google 4> und TESSERA von der University of Cambridge 43). Als
Klassifikator wurde Random Forest #* verwendet, welcher sich fiir derartige Fragestellungen
als gut geeignet zeigte (z. B. 4546). Das Ergebnis: Obwohl die lokalen Modelle teils sehr gut
abschnitten, lieferten vor allem die auf Sentinel-2 basierenden Embeddings die besten
Ergebnisse in der Uberregionalen, dsterreichweiten Anwendung, mit dem zusatzlichen Vorteil
eines einheitlichen dsterreichweiten Modells.

Nachbearbeitung und Fehlerkorrektur: Da die verwendeten Luftbilder haufig im Sommer
(wahrend der Vegetationsperiode) aufgenommen werden, kam es zu lokalen Fehldetektionen
bei hochwachsenden Ackerkulturen wie Mais. Diese Flachen traten im Modell als extrem
dichte Anhaufung potenzieller Bdume auf. Zur Bereinigung dieses Fehlers wurde eine
Pufferzone von 7,5 m um die Punkte gelegt. Entstanden dadurch zusammenhangende
Flachen von Uber 2.000 m?, wurden diese genauer gepruft. Wenn die aktuell berechnete
Objekthéhe aus dem Luftbild unter 6 m lag und das verlassliche LiDAR-Differenzmodell an
dieser Stelle aber eine Hohe von unter 1,5 m anzeigte, wurde der Punkt als landwirtschaftliche
Kultur deklariert und nicht als Streuobstbaum.

Die Verifizierung des Klassifikationsergebnisses mit einem unabhangigen Testdatensatz fir
das Testgebiet 15 Naturpark Rosalia-Kogelberg '7 zeigt eine gute Ubereinstimmung zwischen
der Felderhebung und dem Klassifikationsergebnis fir Streuobstflachen. Wahrend viele
Streuobstbaume richtig klassifiziert wurden, wurde bei der unabhangigen Feldbegehung eine
groliere Flache in der Bildmitte als Streuobstflache ausgewiesen, jedoch vom Klassifikator
nicht als solche erkannt. Dabei handelt es sich jedoch um eine Neupflanzung, die auf dem
Orthofoto noch nicht ersichtlich ist und daher nicht erfasst werden konnte. Die sliddstlich davon
liegenden Baumreihen/Hecken wurden vom Modell als Streuobstflachen klassifiziert, in der
unabhangigen Felderhebung jedoch nur teilweise als Streuobst ausgewiesen. Dabei handelt
es sich um Grenzfalle, die selbst im Gelande oft schwierig zu beurteilen sind.
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Orthofoto

% 3

mit unabhangiger
Felderhebung

Uerlagerung Klassifikation

Unabhangige Felderhebung
[] kartierte Streuobstbauflache

nu Streuotbaume
gepuffert (7,5 m Radius)
- Streuobstbauflache

Klassifikationsergebnis
O Streuobstbaum
O kein Streuobstbaum

- Ausschnitt
[ ] sok-Flachen
[] umrandung Testgebiet 15

Vergleich des Klassifikationsergebnisses mit einer unabhéngigen Feldkartierung (siehe Holler & Hausmann, 2025
7). (Orthofoto Grundkarte: basemap.at). SOK = Streuobstkartierung. Zu sehen ist ein kleiner Ausschnitt aus der
Klassifikation, die fiir das gesamte Testgebiet 15 Naturpark Rosalia-Kogelberg sowie in den weiteren

22 Testgebieten durchgefiihrt wurde.
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7 Ausblick

Im Rahmen des Projektes DivMoSt konnte erstmals ein osterreichweiter Uberblick zum
Zustand von Streuobstbestdnden mittels standardisierter streuobstbaufachlicher Methoden
gegeben werden. Diese Methoden kénnen auch fur Untersuchungen in anderen Regionen
herangezogen werden, damit wird die notwendige Vergleichbarkeit von Ergebnissen
sichergestellt.

Die Entwicklung der Methoden zur automatisierten Erfassung von Streuobstbestdnden zeigt
in den Uber Osterreich verteilten Testgebieten, ansprechende Ergebnisse. Ein logischer
Folgeschritt ware die flichendeckende Anwendung auf das gesamte Bundesgebiet. Als Basis
hierfir sollten weitere streuobstfachliche Referenzdaten vor Ort erhoben werden, um das
Auswertungsmodell weiter zu verbessern. Eine weitere mdégliche Anwendung der
automatisierten Erfassung stellt das Monitoring von Gebieten (z. B. fir ausgewahlte
Naturparke) Uber einen langeren Zeitraum dar. Damit kann die vorhandene Dynamik im
Streuobstbau erfasst werden, z. B. das Verschwinden von Streuobstbestanden, mit den
daraus folgenden Konsequenzen fur die Biodiversitdt, aber auch der Erfolg von
Nachpflanzungen. Eine weiterflihrende Bearbeitung ware im Hinblick auf die Unterscheidung
unterschiedliche Obstarten mit den automatisierten Methoden notwendig.

Junge Mostbirnbdume im Naturpark Péllauer Tal.
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Die Zusammenarbeit zwischen den Disziplinen weist den Weg in Richtung flachiger, effizienter
quantitativer ~ Auswertungen  zum  Streuobstanbau.  Vor-Ort-Erhebungen  durch
Streuobstexpert*innen sind jedoch als Referenzen weiterhin unersetzlich, insbesondere was
den Zustand und die Qualitat der Besténde betrifft. Diese bilden die Basis fur die Planung von
zZielgerichteten regionalen Mal3nahmen zur Erhaltung und Férderung der Streuobstkultur.

Im Rahmen des Endberichtes wurden fiir die Tiergruppen Artengemeinschaftsanalysen
durchgefiihrt. Die Ergebnisse, ob und inwiefern sich Artengemeinschaften zwischen
streuobstfachlichen Parametern, Landschaftsparametern und Bewirtschaftung unterscheiden,
kénnen im Endbericht 27 und in den geplanten wissenschaftlichen Publikationen, die auf der
Projekthomepage (https://short.boku.ac.at/kq9kvy) in Zukunft zur Verfligung stehen,
nachgelesen werden.

Die Biodiversitatserhebungen des Projektes stellen den Startschuss fir ein
Biodiversitatsmonitoring dieses ©Okologisch besonders wertvollen Lebensraums in der
Kulturlandschaft dar. Mit der Wiederholung der Erhebungen der Indikatortierarten in
angemessenem zeitlichem Rahmen (z. B. alle 4 Jahre) kdnnen in Zukunft bessere Aussagen
zu Bestandstrends der Tiergruppen in Streuobstflachen gegeben werden und die dkologische
Entwicklung der Flachen beobachtet werden. Im nachsten Durchgang wird zusatzliche eine
begleitende vegetationsdkologische Studie empfohlen, die auch die Artenvielfalt der Pflanzen
erhebt. Da Pflanzen die Basis fur Nahrungsnetzwerke bilden, hangt die vorhandene
Vegetation auch eng mit der Auspragung der Artenvielfalt der Tiere zusammenhangen. Eine
aufbauende Studie zum direkten Vergleich der Biodiversitat von Pflanzen und Tieren auf
Grunlandflachen koénnte die Relevanz und die Besonderheit von Streuobstlebensraumen
weiter hervorheben.

Streuobstwiesen sind wertvolle Lebensrdume fiir eine grol3e Vielfalt an Pflanzen und Tieren.
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