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Am NUWI durchgefluhrte
Okobilanzen — Wiederkauer

Cro

CO,|N- [SO,|m? Foss. Zusatzl.

Produkt -eq |eq |-eq |unit|MJ |P/K [H,O|Indikat.
Rohmilch (und Milchprodukte): NPK-
Alpine Lagen, Alpin/Hugel Weide- Verluste/
betont, Berg-intensiv, Huigel-Acker, vV o v v |V |V |V v' | Bilanzen,
Gunstlage-Gemischtbetriebe, Humus-
Gunstlage-Spezialisiert bilanz
Rindfleisch: Stiermast-Intensiv, _
Stier-Wirtschaftsmast, Ochsenmast, Treibstoff-
Kalbinnenmast, Jungrindermast, v )] Y ) () bedart,
Altkuhausmast NPK-

. Mengen
Lammermast

Fur Wiederkauer verhaltnismafig bedeutende Umweltwirkungen:
Flachenbedarf flr Rindfleisch und v.a. biogene Emissionen aus Tierhaltung!




Zusammensetzung CO,-eq

@Ku
osterreichischer Rohmilch

Quelle: Hortenhuber et al. (2010)
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Unsicherheiten bei CO,-eq Milch (berechnet nach IPCC 2001/Tierl): ~ +50%
- mit ~97% davon CH, & N,O




Am NUWI durchgefluhrte
Okobilanzen — Schwein/Geflligel
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CO,|N- [SO,|m? Foss. Zusatzl.

Produkt -eq |eq |-eq [unit|MJ [P/K |H,O |Indikat.
N/P-

Schweinefleisch: mit Einstreu vs. Bilanzen,

- Abiotic

strphlose Systeme, GVO | v v v v (\/) (\/) v

Sojaextraktionsschrot vs. GVO-frei, [Resource]

Variation Platzangebot Depletion
Potential

Masthiuhnerfleisch:

_ v v v v v v v
Bodenhaltung (Freilandhaltung)

Eier: Bodenhaltung (Freilandhaltung) | v WO )|V

Wesentliche Umweltwirkungen in Verbindung mit Futtermittelbereitstellung!
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Treibhausgasemissionen von
Proteinfuttermitteln

3.5

= "Wa Quelle: Hortenhuber et al. (2011)

5 3

=

o

= 2.5

=

2 2

N

=

o 1.5

o *4

o i LA

T 1

3

s r.." @
o0
L

DDGS
RSC
RSME
SSC
SSME

o
. [
Dairy-SBME % \

R Fuels O Industrial processes M Production of mineral fertilisers and pesticides F1IN,O (soil) OLUC

-4 -



Minderungseffekte durch Mischungen @KU
alternativer Proteinfuttermittel
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Konv. und 0kologische Milch aus der @KU

Osterreichischen Gunstlage
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Integration Okobilanz und weitere

Nachhaltigkeitskriterien

« Projekt ,Nachhaltige Milch”
(HOrtenhuber et al. 2013)

« >50 Indikatoren in allen
Dimensionen der
Nachhaltigkeit

« kurzfristige Zukunftsfahigkeit

— v.a. auf Basis 6konomischer

Ergebnisse
« mittel- bis langfristige
Zukunftsfahigkeit

— Bereich Arbeitswirtschaft

— gunstige 6kologische
Kennwerte als Basis fur
gesellschaftliche Akzeptanz
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Kalkulatorischer
Gewinn

Abhangigkeit v.
offentichen Geldern
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